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Omistettu kaikille puna-armeijan sotilaille ja upseereille, jotka saivat ensimmäisen kauheimman iskun natsi-Saksalta ja sen liittolaisilta Romanialta, Suomelta, Unkarilta, Italialta, Espanjalta, Slovakialta ja Kroatialta kesällä 1941...
Ikuinen muisto kaikille tunnetuille ja nimettömille sankareille. Ne ovat kaikkien sydämessä, jotka ovat heille kiitollisia tästä saavutuksesta...
 
Kirjailijalta
Työskenneltäessä sotaa edeltäneiden asiakirjojen kanssa "Fact of History" -projektissa löydettiin paljon mielenkiintoisia todisteita. Vähitellen tulin siihen ajatukseen, että osa näistä asiakirjoista on kerättävä ja asetettava kokonaiskuvaan tapahtumien kulusta. Jotkut asiakirjat ovat sinun tiedossasi, toiset eivät. Pääasia, jonka halusin tehdä, oli näyttää sotaa edeltävät ja ensimmäiset sotakuukaudet dokumentaaristen todisteiden avulla.
Teksti sisältää minun selitykset ja kommentit. Mutta periaatteeni, jonka pohjalta toteutan ”Historian tosiasia” -projektia - dokumentteja seuraten - pysyy ennallaan. Anna historian kertoa ihmiset, jotka ovat tehneet päätökset, käskyt ja määräykset, jotka toteutettiin. Ymmärtääkseen, miten tapahtumat kehittyivät, ei tarvitse irrottaa yksittäisiä tosiasioita kontekstista, vaan näyttää koko tapahtumasarja kaikilla mahdollisilla yksityiskohdilla. Seurauksena on, että silmiesi edessä saat koko historiallisen prosessin rakenteen, jossa kaikki vivahteet otetaan huomioon eikä ainuttakaan tosiasiaa poisteta (tämä on myös yksi "Fact of History" -projektin periaatteista).
Haluan ilmaista kiitokseni upeille ihmisille, jotka auttoivat minua.
Ensinnäkin olen syvästi kiitollinen Oksana Nevecherinalle hänen loputtomasta kärsivällisyydestään, optimismistaan, hyödyllisistä neuvoistaan ja jatkuvasta käytännön avusta.
Haluan myös ilmaista kiitokseni Maxim Sharapoville hänen tuoreesta näkökulmastaan, innostuksestaan ja analyyttisista taidoistaan, jotka ovat ihanteellisia aivoriihiin.
Mutta olen erityisen kiitollinen Irina Skvortsovalle hänen arvioinnistaan, väsymättömästä avusta ja tuesta.
 
esittely
Monet näkivät Neuvostoliiton 60-80-luvulla. Tämä on Neuvostoliitto, jonka tunnemme ja johon olemme tottuneet. Monilla ihmisillä on nyt sellainen käsitys, että näin on aina ollut. Mutta tämä ei ole totta. Neuvostoliitto vuonna 1945 ja sitä seuraavina vuosina ei ole sama kuin vuonna 1941. Maa syntyi Suuren isänmaallisen sodan tulipalossa. Tuon sodan aikana Neuvostoliitosta tuli Neuvostoliitto, jonka me kaikki tiedämme.
Siksi Suuri isänmaallinen sota on yksi entisen Neuvostoliiton ja nyt Venäjän kansan ja monien entisen Neuvostoliiton maiden asukkaiden maailmankuvan tukilevyistä. Tämä on jotain, joka jää ikuisesti muistiin ja jotain, joka on aina osa meitä. Yksi syy toisen maailmansodan ja suuren isänmaallisen sodan historian uudelleenkirjoittamiseen on Venäjän kansan tukiytimen karkottaminen.
Yksi suuren isänmaallisen sodan ja kenties Venäjän historian traagisimmista sivuista oli vuoden 1941 sotilaskatastrofi. Sen suuruinen katastrofi on vaikea kuvitella. Neuvostoliiton Euroopan osan valtavia alueita miehittää Saksa, jossa asui useita kymmeniä miljoonia ihmisiä, siellä oli satoja tehtaita ja tehtaita, mikä heikensi merkittävästi taloudellista potentiaalia; satoja tuhansia vankeja, kuolleita ja kadonneita; vakavia menetyksiä sotilas- ja siviilivarusteissa. Mutta nämä ovat kaikki sotilaallisen katastrofin kuivia linjoja, joiden takana seisoo maan kohtalo ja miljoonien siihen liittyvien ihmisten kohtalot. Itse asiassa Neuvostoliitto oli tuhon partaalla.
Yleisesti ottaen kesän '41 sotilaalliset tapahtumat olivat hyvin erilaisia. Toisaalta tämä on Brestin linnoituksen, rajavartijoiden, lentäjien, panssarivaunujen miehistön ja jalkaväen sankarillista puolustamista; toisaalta divisioonan kasarmeissa ammuttujen sotilaskoneiden naamiointi- ja hajotuskäskyt, joita ei asetettu taisteluvalmiuteen; Kolmanneksi laivaston, NKVD:n rajajoukot ja yksittäiset sotilaspiirit saatetaan täyteen taisteluvalmiuteen. Sodan alun tapahtumat koostuvat lukuisista ja ristiriitaisista iskuista.
Vielä käydään keskustelua siitä, mitkä syyt johtivat katastrofiin. Mielestäni ei ole yhtä syytä, ei ole yhtä syyllistä.
Pääversiot:
– Puna-armeijan täydellinen valmistautumattomuus (yksiköitä ei mobilisoitu ja ne olivat enimmäkseen talvimajoituksia). G. Žukovin muistelmien mukaan I. Stalin ei sallinut armeijan asettamista taisteluvalmiuteen, jotta se ei provosoinut saksalaisia. Ja tästä syystä hän lähetti junia viljalla Saksaan. Analysoin junia viljalla toisessa kirjassa - "Molotov-Ribbentrop-sopimuksen synty (aikakausi. Tapahtumat. Ihmiset.)" (Näiden samojen viljajunien osalta Saksa lähetti junia varusteineen ja sotilasvarusteineen);
– Eräs tunnettu englantilainen publicisti esitti version, jossa sanotaan, että Neuvostoliitto valmistautui hyökkäämään Saksaan, mutta Hitler aloitettuaan ennaltaehkäisevän sodan oli Stalinin edellä (tämä versio toistaa täysin I. Ribbentropin lausunnon 22.6. Saksan ja Neuvostoliiton sodan puhkeaminen). Saksalaiset joukot, jotka hyökkäsivät ensin, pystyivät aiheuttamaan vakavan tappion puna-armeijalle;
– Puna-armeija valmistautui tulevaan taisteluun. Kun Saksa hyökkäsi, Neuvostoliiton joukot joutuivat käyttämään vastahyökkäyksiä vihollisen lyömiseksi pois miehitetyltä alueelta ja siirtämään taistelut Saksan alueelle. Siksi jotkut yksiköt keskittyivät lähelle rajaa (esimerkiksi Bialystokin ja Lvivin pullistumiin).
– Puna-armeija valmistautui syvään puolustukseen vihollisen heikentämiseksi, minkä jälkeen hyökkäys suotuisissa olosuhteissa. Tiedossa on esimerkiksi suunnitelmia linnoitusalueiden rakentamisesta Vyazman alueelle.
Suuresta isänmaallisesta sodasta ja erityisesti sen alkukaudesta on kirjoitettu monia artikkeleita ja kirjoja. Mutta kysymyksiä on edelleen. Lukuisat Neuvostoliiton ja Saksan armeijan johtajien muistelmat eivät aina ole objektiivisia lähteitä. Muistelmat peittävät usein joitain epäonnistumisia, virheitä, virheitä, kun taas onnistumisia päinvastoin korostetaan (tämä koskee kaikkia muistelijoita).
Kun marsalkka I. Konevia pyydettiin kuvaamaan sodan alkua, hän vastasi: "En halua valehdella, mutta he eivät silti salli minun kirjoittaa totuutta." Mitä muut sotilasjohtajat kirjoittivat tässä tapauksessa, jos he eivät saaneet kirjoittaa totuutta?
Mihin sotaa koskevan tutkimuksen pitäisi perustua? Ei kannata nostaa kolmansien osapuolien välittämiä huhuja ja sanoja vakavan historiallisen lähteen arvoon. Tässä tapauksessa vaarana on, että menetämme objektiivisuuden ja emme näe koko kuvaa siitä, mitä tapahtuu. Sekä Neuvostoliiton armeijan johtajien että saksalaisten, englantilaisten ja amerikkalaisten muistelmiin tulee suhtautua varoen, tarkastaen ne ohjeilla, käskyillä, muilla asiakirjoilla ja tapahtumien kululla.
Tämän kirjan tarkoituksena on näyttää joitain yksityiskohtia sotaa edeltävästä tilanteesta:
– mitä suunnitelmia Neuvostoliitolla oli sodan varalta Saksaa vastaan?
– mitä tapahtui läntisillä sotilaspiireillä (tapahtumat, käskyt, käskyt);
– Millä valmiusasteella läntiset sotilaspiirit kohtasivat sodan?
En aseta tehtävää vastata selkeästi tapahtuneeseen. Mutta asiakirjojen, tapahtumien ja tosiasioiden näyttäminen, joiden avulla voit ajatella ja kysyä erityisiä kysymyksiä, on täysin tämän kirjan kykyjä.
Kaikki mainitsemani asiakirjat ovat avoimista lähteistä. Se on otettava huomioon. Ensinnäkin vihollisuuksien ensimmäisten kuukausien aikana jotkin paikan päällä olevat sotilaalliset asiakirjat (käskyt, käskyt) katosivat. Toiseksi sodan jälkeen osa arkistoista "puhdistettiin". Tiedetään, ettei kaikkia muistelmissa mainittuja käskyjä ja käskyjä ole löydetty.
Lisäksi kaikkia arkistoasiakirjoja ei ole tähän mennessä poistettu ja käsitelty. Kaikki tämä aiheuttaa tiettyjä vaikeuksia yksityiskohtaisen kuvan muodostamisessa tapahtuneesta.
 
Luku 1. Mihin Neuvostoliitto valmistautui vuosina 1940-1941?
 
1. Neuvostoliiton tärkein sotilassuunnitelma
Rauhan aikana kunkin maan kenraali esikunta suunnittelee mahdollisia sotilaallisia operaatioita mahdollisten uhkien suuntaan (sekä hyökkäyksessä että puolustuksessa). Tämä voidaan täysin selittää nykypäivänä. Ei pitäisi olla yllättävää, että kenraalilla on sotasuunnitelmia. Hänen työnsä on tämä: suunnitelmien tekeminen.
Ennen sotaa Puna-armeijalla (työläisten ja talonpoikien puna-armeija) oli tietty sotilaallisen strategisen dokumentaation rakenne. Se oli joukko direktiivejä ja suunnitelmia, jotka toteutuessaan varmistaisivat armeijan ja laivaston täyden toiminnan ja taistelun aloittamisen määrättyjen operaatioiden päämäärien ja päämäärien mukaisesti. "Tämä sisälsi:
– hallituksen direktiivi asevoimien strategisen sijoittamisen perusteista;
- kenraalin esikunnan päällikön kehittämä ja Neuvostoliiton kansanpuolustuksen kansankomissaarin hyväksymä muistio asevoimien strategisen sijoittamisen menettelystä (rintamien ja laivastojen tehtävät), johon on liitetty kartta ja yhteenvetotaulukko Puna-armeijan sotilaskokoonpanojen, ilmailun ja yksiköiden jakautumisesta rintamien ja armeijoiden kesken;
– strateginen kuljetussuunnitelma asevoimien keskittämiseksi sotilasoperaatioalueille; strategiset käyttöönottosuunnitelmat;
– suunnitelma aktiivisen armeijan taka- ja aineellisen tuen järjestämiseksi;
– suunnitelmat viestinnästä, sotilaallisesta viestinnästä, ilmapuolustuksesta ja muista.
Viimeinen tunnettu strateginen käyttöönottosuunnitelma hyväksyttiin 19. marraskuuta 1938. Vuoden 1940 puoliväliin mennessä, Ranskan tappion myötä, tilanne Euroopassa oli muuttunut dramaattisesti ja vaati uusien realiteettien huomioon ottamista.
Heinäkuun 22. päivänä 1940 Wehrmachtin maajoukkojen korkeimman komennon kenraali F. Halderin johtamana aloitti suunnitelman alustavan kampanjan Neuvostoliittoa vastaan. F. Halderin muistiinpanoista:
22. heinäkuuta 1940.
Venäjän ongelma ratkaistaan hyökkäyksellä. Sinun tulee harkita suunnitelmaa tulevaa operaatiota varten.
A. Käyttöönotto kestää neljästä kuuteen viikkoa. Fuhrerille ilmoitettiin.
b. Voita Venäjän maa-armeija tai ainakin miehittää sellainen alue, jotta Berliini ja Sleesian teollisuusalue voidaan suojata Venäjän ilmahyökkäykseltä. On toivottavaa edetä syvälle Venäjälle, jotta ilmailumme voi tuhota sen tärkeimmät keskukset.
V. Poliittiset tavoitteet: Ukrainan valtio, Baltian maiden liitto, Valko-Venäjä, Suomi. Baltia on piikki sivussa. 2
Suunnitellun yrityksen poliittisista tavoitteista A. Hitler linjasi muun muassa Ukrainan valtion luomisen, Baltian maiden ja Valko-Venäjän liiton muodostamisen sekä Suomen alueen lisäämisen. Baltian maiden piti Hitlerin mukaan tulla Neuvostoliitolle "pisara kyljessä".
G. Hoth (3. panssariryhmän komentaja kesällä 1941) antaa hieman varhaisen päivämäärän idän operaation valmistelujen alkamiselle:
Jo 6. heinäkuuta 1940 "Idän ulkomaisten armeijoiden" -osaston päällikkö raportoi kenraaliesikunnan päällikölle perustiedot tällaisen operaation valmistelusta. Heistä seurasi, että suotuisin suunta operaation kehittämiselle, mikäli kylki rajoittuu Itämereen, on Moskovan suunta, jossa toimet pakottavat Ukrainassa ja Mustanmeren rannikolla sijaitsevan vihollisryhmän taistelemaan käänteinen etuosa.
Seuraavana päivänä käyttöosaston johtaja ehdotti vahvan eteläisen ryhmän perustamista. Esikuntapäällikkö totesi kuitenkin pitävänsä tarkoituksenmukaisempana luoda vahva pohjoisen ryhmä... 3
Toisin sanoen jo 6. heinäkuuta 1940, Ranskan taistelujen päätyttyä (Ranska allekirjoitti antautumisen 22. kesäkuuta 1940), esikunnan päällikkö raportoi ehdotetun itäkomppanian tärkeimmistä näkökohdista. Milloin tällaisten pohdintojen valmisteluun annettiin ohjeet?
Saksa ei voinut hyökätä Neuvostoliittoon ennen kuin voitti Ranskan. Ranskan tappio antoi Saksalle mahdollisuuden alistaa koko Euroopan.
Ranskan tappio Saksalle touko-kesäkuussa 1940
Hitler hyväksyi "Barbarossan" hyökkäyssuunnitelman Neuvostoliittoa vastaan 18. joulukuuta 1940, mutta työ sen parissa alkoi 22. heinäkuuta 1940. Luulen, että kukaan ei kiistä sitä tosiasiaa vastaan, että tämä suunnitelma, joka edellytti Neuvostoliiton takavarikointia, Neuvostoliiton eurooppalainen osa oli pohjimmiltaan aggressiivinen. Tärkeä yksityiskohta, Barbarossa-suunnitelma ei osoita, että Saksa hyökkää Neuvostoliittoon ennaltaehkäisevänä sotilaallisena toimenpiteenä. Saksa sanoi tämän paljon myöhemmin perustellakseen hyökkäystä. Jos tämä ei pidä paikkaansa, niin missä vaiheessa kesästä 1940 lähtien kehitetystä Barbarossa-suunnitelmasta tuli ehkäisevä toimenpide "neuvostohyökkäystä" vastaan?
Kääntykäämme jälleen F. Halderin muistiinpanoihin, jolla, kuten kenelläkään muulla, oli täydelliset tiedot saksalaisista valmisteluista. Sotilaskokouksessa Wehrmachtin johdon kanssa 31. heinäkuuta 1940 A. Hitler sanoi:
31. heinäkuuta 1940.
Fuhrer:
Englannin toivo on Venäjä ja Amerikka. Jos toiveet Venäjästä romahtavat, myös Amerikka putoaa Englannista, koska Venäjän tappio johtaa Japanin uskomattomaan vahvistumiseen Itä-Aasiassa...
Englanti luottaa erityisesti Venäjään. Jotain on tapahtunut Lontoossa! Britit olivat täysin menettäneet sydämensä, mutta nyt he yhtäkkiä piristyivät jälleen.
Kuultuja keskusteluja. Venäjä on tyytymätön Länsi-Euroopan nopeaan kehitykseen. Riittää, että Venäjä kertoo Englannille, että se ei halua nähdä Saksaa liian [vahvana], jotta britit takertuvat tähän lausuntoon kuin hukkuva mies oljesta ja alkavat toivoa, että 6-8 kuukauden kuluttua asiat selviävät. täysin eri tavalla.
Jos Venäjä voitetaan, Englanti menettää viimeisen toivonsa. Silloin Saksa hallitsee Eurooppaa ja Balkania.
Johtopäätös: Tämän perustelun mukaan Venäjä on likvidoitava. Määräaika: kevät 1941.
Mitä nopeammin kukistamme Venäjän, sen parempi. Operaatiossa on järkeä vain, jos kukistamme koko valtion yhdellä nopealla iskulla. Pelkkä alueen osan vangitseminen ei riitä.
Toiminnan lopettaminen talvella on vaarallista. Siksi on parempi odottaa, mutta tehdä vakaa päätös Venäjän tuhoamisesta... Olisi parempi aloittaa tänä vuonna, mutta tämä ei sovi, koska operaatio on suoritettava yhdellä iskulla. Tavoitteena on tuhota Venäjän elinvoima. 4
Venäjä on lyötävä ja likvidoitava ("koko valtio"), tämä ratkaisee ongelman Ison-Britannian kanssa ja antaa Saksan "dominoida Eurooppaa". Joten Saksan tavoite on sanottu: "Venäjä on eliminoitava." Tämän tavoitteen saavuttamiseksi kehitetään Plan Barbarossaa. Ja taas, ei sanaakaan ennaltaehkäisevästä sodasta. Saksa lähtee strategisesta näkemyksestään Euroopan tilanteesta, jossa ei ole sijaa muille vahvoille voimille.
Hitler olisi mieluummin ollut tekemisissä Venäjän kanssa jo vuonna 1940. Mutta lakon valmistelu veisi aikaa. Saman todisteen antaa G. Goth:
Heinäkuun 29. päivänä tuolloin idässä ollut 18. armeijan esikuntapäällikkö (E. Marx) kutsuttiin Berliiniin, jossa hänelle annettiin tehtäväksi kehittää suunnitelma Venäjää vastaan suunnattua operaatiota varten. Tällä hetkellä Hitlerille, joka oli aloittamassa hyökkäystä Venäjää vastaan syksyllä, kerrottiin, että joukkojen keskittäminen ja sijoittaminen itärajalle vie neljästä kuuteen viikkoa. 5
Joten Hitler alun perin aikoi hyökätä Neuvostoliittoon jo syksyllä 1940. Tämä suunniteltiin aikana, jolloin valmistelut olivat käynnissä Iso-Britannian hyökkäystä varten - Operaatio Merileijona. Tätä operaatiota ei koskaan tehty. Mutta suunnitteliko Hitler todella hyökkäävänsä saarille ja kukistavansa Ison-Britannian? E. Mansteinin mukaan ei.
Sekä Saksa että Neuvostoliitto näkivät toisensa vastustajina. Neuvostoliitto oli tyytymätön Ranskan nopeaan tappioon ja tämä on ymmärrettävää, koska Saksa vahvistui merkittävästi. F. Halderin päiväkirjasta:
22. heinäkuuta 1940.
Stalin flirttailee Englannin kanssa pakottaakseen hänet jatkamaan sotaa ja siten kahlitsemaan meidät... Hän pyrkii varmistamaan, ettei Saksasta tule liian vahvaa. Ei kuitenkaan ole merkkejä Venäjän aktiivisesta toiminnasta meitä vastaan.
Venäjä - Englanti: Molemmat ovat taipuvaisia lähentymiseen. Venäläiset pelkäävät kompromisseja brittien edessä; Venäläiset eivät halua sotaa. Stalinin neuvottelujen aikana Crippsin kanssa Stalin pidättyi virallisesti lähentymisestä Englannin kanssa... Venäjän todellinen tunnelma kuitenkin heijastui muissa olosuhteissa (Kalininin keskustelu Jugoslavian suurlähettiläs Gavrilovitšin kanssa). Tässä Venäjä kehotti taisteluun Saksaa vastaan: "Yhdistykää yhdeksi blokiksi." 7
1. A. Hitler 2. J. Ribbentrop, Saksan ulkoministeri 3. F. Halder, Wehrmachtin kenraaliesikunnan päällikkö
Kumpikin osapuoli tavoittelee omia tavoitteitaan. Saksa pyrkii poistamaan mantereen viimeiset vahvat voimat. Neuvostoliitto ja Iso-Britannia yrittävät estää tämän (Saksa on niiden yhteinen vihollinen). Ja tässä heidän asennoillaan on enemmän kosketuskohtia kuin ennen Saksan hyökkäystä Puolaan 1.9.1939. Samalla F. Halder toteaa, että "ei ole merkkejä Venäjän aktiivisesta toiminnasta meitä vastaan". Neuvostoliitto toisaalta ei halunnut tehdä kompromisseja Ison-Britannian ja USA:n edessä. Mahdollisille liittolaisilleen sodassa Saksaa vastaan. Mutta toisaalta hän ei halunnut provosoida Saksaa avoimilla vihamielisillä toimilla, ylläpitämällä ja kehittämällä kauppasuhteita Saksan kanssa korostaen puolueettomuuttaan.
Joten Saksan armeija valmistelee suunnitelmaa Neuvostoliiton kukistamiseksi. Ja juuri tällä hetkellä saksalaiset diplomaatit kutsuvat Neuvostoliittoa liittymään kolmikantasopimukseen. I. Ribbentrop jo ensimmäisessä keskustelussaan Berliinissä V. Molotovin kanssa 12. marraskuuta 1940 sanoo:
Voidaan ajatella muotoa, jossa kolme valtiota, eli Saksa, Italia ja Japani, voisivat päästä sopimukseen Neuvostoliiton kanssa ja jossa voitaisiin ilmaista, että Neuvostoliitto ilmaisee solidaarisuutensa halulle estää Neuvostoliiton laajeneminen edelleen. sota. Voisimme lisätä tähän muutaman seikan yhteistyöstä ja molemminpuolisesta etujen kunnioittamisesta. 8
Ensinnäkin tätä voidaan pitää poliittisena peitteenä tulevalle hyökkäykselle (päätös Venäjän likvidoinnista on tehty). Ja toiseksi yritys kompromissi Neuvostoliitto käymällä neuvotteluja Saksan kanssa Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen edessä. V. Molotovin ja A. Hitlerin neuvottelut Berliinissä Neuvostoliiton liittymisestä kolmikantasopimukseen ovat erillinen aihe.
1. I. Stalin 2. V. Molotov ulkoasioiden kansankomissaari 3. S. Timošenko puolustuskansankomisaari
Mitä Neuvostoliitto teki näissä olosuhteissa?
Ensinnäkin tätä voidaan pitää poliittisena peitteenä tulevalle hyökkäykselle (päätös Venäjän likvidoinnista on tehty). Ja toiseksi yritys kompromissi Neuvostoliitto käymällä neuvotteluja Saksan kanssa Ison-Britannian ja Yhdysvaltojen edessä. V. Molotovin ja A. Hitlerin neuvottelut Berliinissä Neuvostoliiton liittymisestä kolmikantasopimukseen ovat erillinen aihe.
Mitä Neuvostoliitto teki näissä olosuhteissa?
Heinäkuussa 1940 puna-armeijan kenraalin esikunta B. Šapošnikovin johdolla alkoi uuden tilanteen huomioon ottaen kehittää asiakirjaa asevoimien strategisesta sijoittamisesta. Elokuussa asiakirja oli valmis. Pääsotaneuvoston kokouksessa 16. elokuuta päätettiin viimeistellä vihollisen päähyökkäyksen suunta ja Neuvostoliiton vastaus. Uusi kenraalin päällikkö K. Meretskov (nimitetty 19. elokuuta 1940) viimeisteli strategista käyttöönottosuunnitelmaa. On olemassa versio, jonka mukaan B. Šapošnikov poistettiin konfliktin vuoksi S. Timošenkon kanssa (virallisesti hän lähti terveydellisistä syistä). Konfliktin syynä oli saksalaisten mahdollisen pääiskun päättäminen (B. Šapošnikov uskoi, että tämä olisi Valko-Venäjä ja Baltian maat, S. Timošenko uskoi, että pääisku kohdistuisi Ukrainaan). Konfliktista kertoo epäsuorasti B. Šapošnikovin siirtyminen heti sotaneuvoston jälkeen 16. elokuuta, jolloin oli tarpeen viimeistellä suunnitelmat, joiden valmistelussa hän oli suoraan mukana. Lisäksi, kun kuukausi Saksan hyökkäyksen Neuvostoliittoon (29. heinäkuuta) jälkeen kenraaliesikunnan päällikkönä toiminut G. Žukov erotettiin tästä virrasta, B. Šapošnikov nimitettiin siihen uudelleen.
Syyskuuhun mennessä K. Meretskov viimeisteli käyttöönottosuunnitelman. Yleisesti ottaen se vastasi elokuun 16. päivän suunnitelmaa. Muutettu suunnitelma "Neuvostoliiton asevoimien sijoittamisen perusteista nro 103202/ov, 18.9.1940" vuosille 1940-1941 (asiakirja 1, jäljempänä linkit asiakirjoihin - aktiivisen linkin sisältävä kuva - kirjan lopussa) hyväksyttiin ja allekirjoittivat V. Molotov (Kansakomisaarien neuvoston puheenjohtaja) ja I. Stalin. Puolueen keskuskomitea 14. lokakuuta 1940. Ei enää mitään suunnitelmia ei hyväksytty.
________________________________________________
Lyhyt tiedot
Puna-armeijan kenraali
Yleisesikunta 1940-1941. valmisteli useita suunnitelmia asevoimien sijoittamiseksi:
– 16. elokuuta 1940 alkaen B. Šapošnikovin johdolla;
– 18.9.1940 alkaen K. Meretskovin johdolla (tätä asiakirjaa kutsutaan usein Shaposhnikov-Meretskov-suunnitelmaksi). Tämän asiakirjan allekirjoittivat I. Stalin ja V. Molotov;
– 5.10.1940 alkaen K. Meretskovin muistio useista I. Stalinin antamista asioista ja ohjeista;
– 11. maaliskuuta 1941 alkaen G. Žukovin johdolla (jotkut tutkijat pitävät sitä väärennöksenä). Asiakirjassa ei ole allekirjoituksia;
– 15. toukokuuta 1941 A. Vasilevsky, pääesikunnan operatiivisen osaston apulaispäällikkö (tekijä tunnistettiin käsinkirjoituksella) – laati luonnoksen strategiseksi käyttöönottosuunnitelmaksi. Asiakirja ilman allekirjoituksia.
Puna-armeijan esikunnan päälliköt:
B. M. Šapošnikov (10. toukokuuta 1937 – 19. elokuuta 1940),
K. A. Meretskov (19. elokuuta 1940 – 14. tammikuuta 1941),
G. K. Zhukov (14. tammikuuta - 29. heinäkuuta 1941),
B. M. Šapošnikov (29. heinäkuuta 1941 – toukokuuta 1942),
A. M. Vasilevsky (toukokuu 1942 - helmikuu 1945).
1. B. M. Šapošnikov 2. K. A. Meretskov 3. G. K. Žukov 4. A. M. Vasilevski
Suuren isänmaallisen sodan aikana 1941-1945. Kenraali esikunta oli korkeimman korkean komennon pääelin rintaman asevoimien strategisesta suunnittelusta ja johtamisesta.
________________________________________________
Neuvostoliiton johdon hyväksymä suunnitelma tunnisti mahdollisia vastustajia uudessa poliittisessa tilanteessa (1):
Euroopan nykyinen poliittinen tilanne luo todennäköisyyden aseelliseen yhteenottoon länsirajoillamme.
Tämä aseellinen konflikti saattaa rajoittua vain länsirajoihimme, mutta Japanin hyökkäysten mahdollisuutta Kaukoidän rajoillamme ei voida sulkea pois.
Länsirajoillamme todennäköisin vihollinen on Saksa, sillä Italian osallistuminen sotaan on mahdollista, tai pikemminkin sen esiintyminen Balkanilla, mikä muodostaa meille välillisen uhan.
Neuvostoliiton ja Saksan välinen aseellinen konflikti voisi saada Unkarin sotilaalliseen konfliktiin meidän kanssamme, samoin kuin Suomen ja Romanian kostotarkoituksessa.
Iranin ja Afganistanin todennäköisellä aseellisella puolueettomuudella Turkin avoin hyökkäys Neuvostoliittoa vastaan saksalaisten innoittamana on mahdollista.
Saksa pidettiin todennäköisimpänä vihollisena vuosina 1940-1941. Ison-Britannian sodasta huolimatta Saksa voi keskittyä Neuvostoliiton länsirajoihin (1):
Länsi-Euroopan nykyinen sotilaallinen tilanne sallii saksalaisten siirtää suurimman osan joukkoistaan länsimaitamme vastaan. rajoja.
Kun sota Englannin kanssa on vielä kesken, voidaan olettaa, että Saksa jättää miehitetyille maille ja alueille jopa 50 divisioonaa ja maan syvyyksiin jopa 20 divisioonaa.
Siten edellä mainituista 243 divisioonasta jopa 173 divisioonaa - joista enintään 140 jalkaväkeä, 15-17 panssarivaunua, 8 moottoroitua, 5 kevyttä ja 3 ilma-alusta ja jopa 1200 lentokonetta - suunnataan rajojamme vastaan.
Tämä on vastoin sitä väitettä, että I. Stalin ei odottanut Saksan hyökkäystä ennen kuin Saksa lopetti sodan Ison-Britannian kanssa.
G. Zhukovin sanat:
Muistan hyvin Stalinin sanat, kun raportoimme hänelle saksalaisten joukkojen epäilyttävästä toiminnasta: "Hitler ja hänen kenraalistensa eivät ole sellaisia hölmöjä, jotka taistelevat kahdella rintamalla samanaikaisesti, joilla saksalaiset mursivat niskansa ensimmäisessä maailmansodassa. Hitlerillä ei ole tarpeeksi voimaa taistella kahdella rintamalla, mutta Hitler ei suostu seikkailuun. 9
Suunnitelmassa oletettiin, että Saksa voisi hyökätä Neuvostoliittoon Iso-Britannian takana. Ehdotan, että niinkin arkaluonteisissa asioissa kuin valtionpäämiesten aikomukset ja toiveet, meidän tulisi ohjata erityisiä asiakirjoja emmekä "muistokirjahuhuja".
Euroopan kartta 1. kesäkuuta 1941 mennessä. Saksa ja sen liittolaiset sinisellä (Vichy Ranskan aluetta ei merkitty), Iso-Britannia punaisella, Neuvostoliitto vihreällä
Ilmoitettiin, että Unkari, Romania ja Suomi osallistuisivat Saksan puolelta. Jos monet historioitsijat sanovat Romaniasta ja Suomesta, että he aikoivat palauttaa Neuvostoliiton ottamat alueet, mutta mikä sitten on Unkarin syy osallistua sotaan. Ehkä tämä oli seurausta Saksan sotilaallisesta poliittisesta hallinnasta näiden maiden suhteen ja niiden halusta olla voittajan puolella. Asiakirjasta (1):
Saksa - 173 jalkaväkeä. div.; 10 000 tankkia; 13 000 lentokonetta
Suomi - 15 jalkaväkeä. div.; 0 tankkia; 400 lentokonetta
Romania - 30 jalkaväkeä. div.; 250 tankkia; 1100 lentokonetta
Unkari - 15 jalkaväkeä. div.; 300 tankkia; 600 lentokonetta
Yhteensä - 233 jalkaväkeä. div.; 10550 tankkia; 15 100 lentokonetta.
Hyväksytty suunnitelma osoitti kaksi todennäköistä saksalaisten päähyökkäystä. Pohjoinen vaihtoehto (1):
Saksa todennäköisesti sijoittaa pääjoukkonsa joen suulle pohjoiseen. San toimittaakseen ja kehittääkseen pääiskun Itä-Preussista Liettuan SSR:n kautta suuntiin Riikaan, Kovnoon ja edelleen Dvinsk - Polotsk tai Kovno - Vilno ja edelleen Minskiin.
Samanaikaisesti on odotettava samankeskisiä apuhyökkäyksiä Lomzasta ja Brestistä, ja niiden myöhempi kehitys Minskin Baranovichin suuntaan.
On myös melko todennäköistä, että samanaikaisesti Itä-Preussin saksalaisten päähyökkäyksen kanssa he hyökkäävät Kholmin, Grubešovin, Tomashevin, Jaroslavin Dubnon edestä, Brodyssa tavoitteenaan päästä Lvov-ryhmämme perään ja vangita. Länsi-Ukraina.
Eteläinen vaihtoehto (1):
On mahdollista, että saksalaiset valtaakseen Ukrainan keskittävät päävoimansa etelään, Siedlcen ja Lublinin alueelle, antamaan pääiskun Kiovan yleiseen suuntaan.
Tähän lakkoon liittyy ilmeisesti tukilakko pohjoiseen Itä-Preussista
Suunta, johon saksalaiset todennäköisimmin tekivät päähyökkäyksensä, määritettiin (1):
Tärkein, Saksalle poliittisesti edullisin ja siksi todennäköisin on sen toiminnan ensimmäinen vaihtoehto, ts. Saksan armeijan pääjoukkojen lähettämisen myötä joen suulle. San.
Elo-syyskuussa 1940 Puna-armeijan kenraalin esikunta uskoi, että saksalaiset joukot antaisivat suurimman iskun Valko-Venäjän ja Baltian maiden kautta. Lisäksi Neuvostoliitto hyväksyi tämän. Tämä oli tärkeää, koska tämän perusteella ehdotettiin (B. Šapošnikov ehdotti ensimmäisenä) Neuvostoliiton pääjoukkojen keskittämistä. Aseta pääjoukot vihollisen pääjoukkoja vastaan estääksesi vihollisen läpimurron pääsuunnassa ja vaaran naapuririntamien peittämisestä.
On huomattava, että sitä ehdotettiin vastaamaan nimenomaan Saksan toimiin. Toisin sanoen Neuvostoliitto toimi puolustajana näissä suunnitelmissa.
Mihin toimiin Saksan hyökkäystä vastaan piti ryhtyä. Eteläinen vaihtoehto (1):
Ensimmäinen vaihtoehto on käyttöönotto Brest-Litovskin eteläpuolella. Tämän käyttöönoton perusteiden tulee olla:
1. Peitä rajamme voimakkaasti aktiivisella puolustuksella joukkojen keskittämisen aikana.
2. Yhteistyössä länsirintaman vasemman laidan armeijan kanssa Lounaisrintaman joukot aiheuttavat ratkaisevan tappion vihollisen Lublin-Sandomierz-ryhmälle ja saavuttavat joen. Veiksel. Iske sen jälkeen Krakovan Kielcen yleissuuntaan ja saavuta joki. Tilitsa ja joen yläjuoksu. Oder.
3. Peitä operaation aikana tiukasti Pohjois-Bukovinan ja Bessarabian rajat.
4. Luoteis- ja Länsirintaman aktiivisella toiminnalla kiinnitä suurin osa Saksan joukoista Brest-Litovskin pohjoispuolella ja Itä-Preussissa peittäen samalla lujasti Minskin ja Pihkovan suunnat.
Pohjoinen vaihtoehto (1):
Toinen vaihtoehto on käyttöönotto Brest-Litovskin pohjoispuolella.
Tämän käyttöönoton perusteiden tulee olla:
1. Vahva ohjeiden peitto Minskiin ja Pihkovaan joukkojen keskittämisen aikana.
2. Itä-Preussiin keskittyneen Saksan armeijan pääjoukkojen ratkaiseva tappio ja viimeksi mainitun vangitseminen.
3. Apuiskulla Lvivistä ei vain peitä tiukasti Länsi-Ukrainaa, Pohjois-Bukovinaa ja Bessarabiaa, vaan myös päihitä vihollisryhmä Lublinin, Grubeshovin, Tomashevin alueella.
Ensimmäinen vaihe: rajojen peittäminen joukkojen mobilisoinnin ja keskittämisen aikana. Joukkojen keskittäminen länteen (Valko-Venäjä) tapahtuu 20 päivää mobilisaatioilmoituksen jälkeen. Lounaissuunnassa (Ukraina) keskittyminen tapahtuu 30 päivän kuluttua. Tämä vaihe sisältää yksinomaan puolustustehtäviä 20-30 päivän ajan. (1):
Joukkojen... keskittymisen aikana ja ennen kuin ne lähtevät hyökkäykseen, armeijat ovat velvollisia puolustamaan aktiivisesti linnoitettuihin alueisiin luottaen, sulkemaan tiukasti rajamme ja estämään saksalaisia tunkeutumasta alueellemme.
Toinen vaihe: keskittää joukkoja, suorita hyökkäys vihollisen päihittämiseksi. Läntiselle sotilaspiirille vahvistettiin seuraava päivämäärä hyökkäyksen alkamiselle (1):
Edellyttäen, että rautatiet toimivat täysin joukkojen kuljetussuunnitelman mukaisesti, yleishyökkäykseen siirtymispäiväksi tulisi asettaa 25 päivää mobilisoinnin alkamisesta, ts. 20 päivää joukkojen keskittämisen alkamisesta.
Mobilisointi, joukkojen keskittäminen suuntiin (tällä hetkellä tapahtuu puolustustoimia) ja vasta sitten vastahyökkäys hyökkäävää vihollista vastaan. Itse hyökkäys on hahmoteltu melko karkeasti: vihollisen tappio Puolan julkishallinnossa pääsyn joelle. Oder on etelässä, vihollisen tappio ja Itä-Preussin miehitys ovat pohjoisessa. Hyökkäyssuunnitelmat tulisi kuvata tarkemmin selkein lopullisin tavoittein, joiden saavuttaessa sota katsotaan voitetuksi. Ja täällä voittaa vihollinen ja miehittää laajoja raja-alueita. Jos tämä on suunnitelma Euroopan valtaamiseksi, se on selvästi riittämätön! Mitä mieltä sinä olet?
Lainaamani asiakirja on kirjan lopussa. Suosittelen lukemaan sen. En löytänyt aggressiivisia eli aggressiivisia askeleita suhteessa Saksaan. Kaikki toimenpiteet suunniteltiin ottaen huomioon saksalaiset toimet (joukkojen keskittäminen, päähyökkäyksen suunta). Suunnitelmassa vaadittiin hyökkäävän vihollisen tappiota ja sen jälkeen hänen välittömän takaosan tuhoamista. Usein historiallisessa kirjallisuudessa sotaa edeltänyt Neuvostoliiton suunnitelma kuvaillaan loukkaavaksi, kun taas Neuvostoliiton aggressiivisuudesta tehdään kauaskantoisia johtopäätöksiä. Voidaanko suunnitelmaa, joka suunnittelee toimia vihollisen hyökkäyksen sattuessa, kutsua loukkaavaksi?
Pohjimmiltaan Puna-armeija valmistautui peittämään rajat myöhemmällä iskulla hyökkäävää vihollista vastaan ja siirtymällä sen alueelle ("vähän verta ja vieraalla maaperällä").
Mikä on Saksan suunnitelma? "Barbarossa" tarjosi hyökkäyksen toisen maan alueelle, sen armeijoiden tappiota ja elintärkeiden alueiden (koko Neuvostoliiton eurooppalainen osa) valloittamista. Saksan direktiivistä nro 21, 18. joulukuuta 1940:
Saksan asevoimien on oltava valmiita kukistamaan Neuvosto-Venäjä lyhytaikaisessa kampanjassa jo ennen kuin sota Englantia vastaan on ohi (Plan Barbarossa).
Maavoimien tulee käyttää tähän tarkoitukseen kaikkia käytössään olevia yksiköitä, lukuun ottamatta niitä, jotka ovat tarpeen miehitettyjen alueiden suojelemiseksi kaikilta yllätyksiltä...
Annan käskyn asevoimien strategisesta sijoittamisesta Neuvosto-Venäjää vastaan tarvittaessa kahdeksan viikkoa ennen suunniteltua toiminnan alkamista.
Pidempää aikaa vaativat valmistelut, jos ne eivät ole vielä alkaneet, on aloitettava nyt ja saatava päätökseen 15. toukokuuta 1941 mennessä.
On erittäin tärkeää, että kukaan ei huomaa aikomusta suorittaa hyökkäys.
Operaation perimmäisenä tavoitteena on luoda muuri Venäjän aasialaista osaa vastaan yhteistä Volga-Arkangeli-linjaa pitkin. 10
Barbarossan alkuperäinen suunnitelma (kaksi ensimmäistä arkkia)
Lyhyesti ja selkeästi.
– Saksan joukkojen on oltava valmiita voittamaan neuvostojoukot;
– Annetaan ajoissa käsky aloittaa käyttöönotto.
– Kaikki tarvittavat valmistelut on nyt aloitettava.
– Pääasia on, että vihollinen "ei arvaa aikomusta suorittaa hyökkäys".
Joten kumpi näistä kahdesta suunnitelmasta on pohjimmiltaan hyökkäävä ja sen seurauksena aggressiivinen?
Ja yleensä sotilaallisiin suunnitelmiin sisältyy vihollisen tappio. Mutta tämä ei tarkoita, että he kaikki olisivat loukkaavia. Sinun pitäisi tarkastella suunnitelmien ydintä.
Joten sotilassuunnitelma hyväksyi Neuvostoliiton hallitus. Kenraalin esikunnalle annettiin tehtäväksi kehittää kaksi vaihtoehtoa vihollisen päähyökkäykselle: eteläinen ja pohjoinen. Kaikki työt on suunniteltu valmistuvan 1. toukokuuta 1941 mennessä.
Kenraalin esikunnan päälliköksi G. Žukovin nimityksellä alettiin edistää eteläistä suunnitelmaa eli olettamusta, että saksalaiset keskittävät päävoimansa etelään, ja siksi myös Neuvostoliiton tulisi pitää päävoimansa Etelässä. etelään. Suunnitelma 11. maaliskuuta 1941 (ei kukaan allekirjoittanut) on eteläisen vaihtoehdon kehitys. Lisäksi on huomattava, että ollessaan vielä Kiovan erityissotapiirin joukkojen komentajana joulukuussa 1940 G. Žukov kirjoitti Puolustusvoimien kansankomissariaatille muistion, jossa todettiin, että vihollinen keskittäisi pääjoukot etelään. Tavalla tai toisella G. Žukovin aikana, jolloin pääesikunnan päällikkönä toimi, oli aktiivista joukkojen pumppaamista etelän suuntaan.
Perestroikan aikana ja sen jälkeen tutkijat alkoivat aktiivisesti käyttää avattuja arkistoja. Vuonna 1992 löydettiin A. Vasilevskin muistiinpano (päivätty aikaisintaan 15. toukokuuta 1941), jossa ehdotettiin ennaltaehkäisevää iskua keskittyneitä saksalaisia joukkoja vastaan (2). Asiakirja oli nimeltään "Puna-armeijan pääesikunnan huomioita Neuvostoliiton asevoimien strategisen sijoittamisen suunnitelmasta sodan sattuessa Saksan ja sen liittolaisten kanssa". Sen laati luonnosversioksi A. Vasilevsky N. Vatutinin tarkistuksin (toisen version mukaan tarkistukset teki G. Žukov).
Suunnitelmassa todettiin (2):
Tällä hetkellä Saksassa on Puna-armeijan tiedusteluosaston mukaan käytössä noin 230 jalkaväkeä, 22 panssarivaunua, 20 moottoroitua, 8 ilma- ja 4 ratsuväen divisioonaa ja yhteensä noin 284 divisioonaa.
Näistä 15. toukokuuta 1941 asti Neuvostoliiton rajoille oli keskitetty 86 jalkaväki-, 13 panssarivaunu-, 12 moottori- ja 1 ratsuväedivisioonaa ja yhteensä enintään 112 divisioonaa.
Oletetaan, että nykyisessä poliittisessa tilanteessa Saksa pystyy hyökkäyksen sattuessa Neuvostoliittoon asettamaan meitä vastaan jopa 137 jalkaväkeä, 19 panssarivaunua, 15 moottoroitua, 4 ratsuväen ja 5 ilmadessantidivisioonaa ja yhteensä jopa 180 divisioonaa...
Todennäköisesti Saksan armeijan pääjoukot, jotka koostuvat 76 jalkaväestä, 11 panssarivaunusta, 8 moottoroidusta, 2 ratsuväestä ja 5 ilmadivisioonasta sekä yhteensä jopa 100 divisioonasta, sijoitetaan Demblinin eteläpuolelle iskemään Kovelin suuntaan. , Rivne, Kiova...
Ottaen huomioon, että Saksa pitää tällä hetkellä armeijansa mobilisoituneena takaosan ollessa käytössä, sillä on mahdollisuus varoittaa meitä lähetystyössä ja käynnistää yllätyshyökkäys.
Tämän estämiseksi [ja Saksan armeijan kukistamiseksi] en pidä tarpeellisena missään tapauksessa antaa aloitetta Saksan komennolle, ennaltaehkäistä vihollista käyttöönoton aikana ja hyökätä Saksan armeijaa vastaan sillä hetkellä, kun se on käyttöönottovaiheessa ja on ei vielä ehtinyt järjestää joukkojen rintamaa ja vuorovaikutushaaroja.
Haluan korostaa, että Saksan ryhmittymää vastaan, joka valmistautuu hyökkäämään Neuvostoliittoon, suunnitellaan ennaltaehkäisevää iskua "ehkäistääkseen vihollista". Ero aggressiivisen sotasuunnitelman ja vihollista vastaan tehtävien ennaltaehkäisevien iskujen välillä on mielestäni selvä.
Ilmoitettiin, että Saksan päähyökkäyksen todennäköisin suunta oli etelän suunta. Siksi Neuvostoliiton joukkojen pääiskun odotetaan tapahtuvan lounaaseen. Mutta mahdollisen ehkäisevän lakon odotettua päivämäärää ei ilmoitettu, milloin sen pitäisi tapahtua vuonna 1941 tai 1942 (2):
Samanaikaisesti on tarpeen nopeuttaa linnoitusalueiden rakentamista ja aseistamista kaikin mahdollisin tavoin, aloittaa linnoitusalueiden rakentaminen vuonna 1942 Unkarin rajalle ja myös jatkaa linnoitusalueiden rakentamista linjan varrella. vanhalta valtion rajalta...
Vaadi, että NKPS saattaisi rautateiden rakentamisen päätökseen ja ajoissa päätökseen vuoden 1941 suunnitelman mukaisesti ja erityisesti Lvovin suuntaan.
Eli on tarpeen toteuttaa suunnitelma rautateiden rakentamisesta vuodelle 1941 ja aloittaa linnoitusten rakentaminen vuonna 1942. Mihin aikaan meidän tulee valmistautua ennalta ehkäisevään lakkoon? Asiakirja ei kerro tästä mitään. Jos lakko on suunniteltu vuodelle 1941, niin miksi suunnitella vuodelle 1942 linnoitusten rakentamista uudelle ja vanhalle rajalle?
Haluan vielä kerran korostaa, että A. Vasilevskyn suunnitelmaa ei ole allekirjoitettu ja siinä on lukuisia korjauksia tekstiin. Puhdasta versiota, jos se oli olemassa, ei löytynyt. Kuten useat sotahistorioitsijat huomauttavat (V. Anfilov, N. Svetlishin), ennaltaehkäisevän sodan suunnitelma ilmoitettiin I. Stalinille, mutta hän hylkäsi sen. G. Žukovin sanoista:
On hyvä, että Stalin ei ollut kanssamme samaa mieltä, muuten olisimme, ottaen huomioon joukkojen tilan ja niiden koulutuksen erot Saksan armeijan kanssa, saaneet jotain vastaavaa kuin Harkovin operaatio toukokuussa 1942. 13
Tällainen operaatio oli G. Žukovin mukaan tuomittu epäonnistumaan (hän tuli näihin johtopäätöksiin sodan jälkeen). Väitetyt läpimurrot, joiden syvyys on jopa 300 km, voivat olla vakava testi joukkoille ja komentohenkilöstölle. Ensimmäistä kertaa Neuvostoliiton joukot pystyivät tekemään tällaisen läpimurron Stalingradin taistelussa.
Nyt monet sanovat, että ehkäisevä lakko oli Neuvostoliitolle ainoa riittävä askel ja menetetty mahdollisuus, joka olisi mahdollistanut vuosien 1941-1942 katastrofin välttämisen. Tämän päivän korkeuksista on helppo kiistellä, miten ja mitä olisi pitänyt tehdä.
Ennaltaehkäisevä isku Saksaa vastaan ei rajoittuisi sotilaallisiin asioihin. Tällainen askel loi vaikean diplomaattisen tilanteen, jossa sopimuksen rikkominen asetti Neuvostoliiton. Neuvostoliitto olisi hyökkääjä kaikille. Millaista tukea Neuvostoliitolle voitaisiin tässä tapauksessa tarjota rintaman epäonnistumisen varalta? Emme saa unohtaa Kaukoidän vaikeaa tilannetta, jossa Japani voisi toimia hyödyntäen uusia diplomaattisia olosuhteita.
Kysymys kuuluu, voisiko Neuvostoliitto voittaa Saksan iskemällä ensimmäisenä vuonna 1941? Tuolloin vallinneella sotilaiden ja upseerien taistelukokemuksen tasolla, armeijan haarojen välisen vuorovaikutuksen tasolla, joukkojen yleisellä valmiudella (mobilisaatio, sijoitettu taka-alue). Saksalaisilla oli kaikkea tätä runsaasti. Voidaan vain arvailla sellaisen operaation seurauksia, jos se epäonnistuu vuonna 1941. Unohtamatta lisätä tähän diplomaattisia seurauksia. Sodan alku ja itse sota eivät ole vain armeijoiden ja kenraaleiden toimintaa, vaan se on myös diplomatiaa! Ja tämä meidän on muistettava.
Muita sotaa edeltäneen strategisen suunnittelun asiakirjoja ei ole toistaiseksi löydetty. Luulen, että jos tällainen asiakirja olisi olemassa, se olisi löydetty ja julkaistu jo kauan sitten.
Neuvostoliiton kenraaliesikunnan työn yhteydessä Saksan puolen toiminta on mielenkiintoista. Siellä he kehittivät kahta vaihtoehtoa päähyökkäykselle pohjoisesta Valko-Venäjän, Baltian maiden ja etelästä Ukrainan kautta. Tämän seurauksena pohjoinen vaihtoehto hyväksyttiin.
Joten huolimatta tehdystä hyökkäämättömyyssopimuksesta Saksa ja Neuvostoliitto olivat vastustajia. Saksan hyökkäyssuunnitelma tunnetaan kaikki yksityiskohdat. Mutta vastaavaa kattavaa suunnitelmaa Neuvostoliiton hyökkäykselle Saksaa vastaan ei ole vielä löydetty. Mielestäni ei ole vakavaa viitata tiettyihin materiaaleihin ja lausuntoihin, joita ei tue tietyt asiakirjat. Neuvostoliiton tunnetut sotilaalliset asiakirjat edellyttävät puolustustoimia alkuvaiheessa.
"Barbarossa-suunnitelman" vaiheet
 
2. Suunnitelmat rajan kattamiseksi
Neuvostoliiton asevoimien strategisen sijoittamisen suunnitelman hyväksymisen jälkeen rajan sotilaspiireille lähetettiin ohjeet kunkin piirin operatiivisen sijoittamisen suunnitelmien laatimiseksi.
Käytän seuraavassa mukavuuden vuoksi seuraavaa lyhennettä:
LVO - Leningradin sotilaspiiri;
PribOVO - Baltian sotilaspiiri;
ZAPOVO - Läntinen sotilaspiiri (Valko-Venäjä);
KOVO - Kiovan erityinen sotilaspiiri;
ODVO - Odessan sotilaspiiri.
Suunnitelmien laatimista koskevia ohjeita alkoi saapua piireihin vuoden 1940 lopulla. ”Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissariaatin käsky operatiivisen sijoittamisen suunnitelman laatimisesta” tuli LVO:lle ”25.11.1940”, KOVO "28. marraskuuta 1940 alkaen", PribOVO:lle "viimeistään tammikuussa 1941", ZapOVOssa "viimeistään helmikuussa 1941".
Tietyn ajan kuluttua piirit saivat jälleen kenraalin esikunnalta kehitysohjeita, esimerkiksi "Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaarin ohje Baltian OVO:n armeijoiden operatiivisen sijoittamisen suunnitelman laatimiseksi", /n, päivätty 3. maaliskuuta 1941."
Kesäkuun 22. päivään asti suunnitelmia tarkennettiin jatkuvasti. P. Lapinin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö - ZapOVO) muistelmissa kerrotaan, että tammikuussa 1941 saatiin ensimmäinen käsky kehittää suunnitelma valtionrajan puolustamiseksi:
Tammikuussa 1941 saadulla piiridirektiivin valtionrajan puolustamisesta...
Toistimme vuoden 1941 valtionrajan puolustussuunnitelman tammikuusta aivan sodan alkuun toistuvasti, mutta emme saaneet sitä valmiiksi. Viimeisen muutoksen piirin toimintaohjeeseen sain 14. toukokuuta Minskissä. Se määräsi suunnitelman kehittämisen valmistuvan 20. toukokuuta mennessä ja toimitti sen ZapOVO:n päämajaan hyväksyttäväksi. 15
L. Sandalovin (entinen 4. armeijan esikuntapäällikkö - ZapOVO) mukaan:
Huhtikuussa 1941 4. armeijan komento sai Zapovovon esikunnalta käskyn, jonka mukaan oli tarpeen kehittää suunnitelma joukkojen mobilisoimiseksi, keskittymiseksi ja sijoittamiseksi Brestin suuntaan. Siinä todettiin, että "joukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen kattamiseksi koko piirin alue on jaettu armeijan peittoalueisiin...". Piiridirektiivin mukaisesti laadittiin armeijan suojasuunnitelma. 16
Haluan korostaa, että suunnitelman tarkoituksena on "kattaa joukkojen mobilisointi, keskittyminen ja sijoittaminen". Pääesikunnan läntisille piireille antamat pysyvät ohjeet osoittavat johdonmukaisten toimenpiteiden toteuttamista piirien sotilaallisten suunnitelmien laatimiseksi. Mihin ohjeisiin perustui yksittäisten sotilaspiirien suunnittelu?
Viimeiset ohjeet rajaseutualueiden kattamissuunnitelmien laatimiseksi lähetettiin toukokuussa 1941 jokaiselle läntiselle piirille. Piirien kehittämät peitesuunnitelmat oli määrä toteuttaa Saksan hyökkäyksen aikana. Katsotaanpa niitä tarkemmin.
Ohje PribOVO-joukkojen komentajalle nro 503920/ss/ov [viimeistään 30. toukokuuta 1941] (4):
Kattaaksesi PribOVO-joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen, kehität 30. toukokuuta 1941 mennessä henkilökohtaisesti piiriesikunnan esikuntapäällikön ja operatiivisen osaston päällikön kanssa:
a) yksityiskohtainen suunnitelma Liettuan SSR:n valtion rajan puolustamiseksi Palangasta kanteeseen. Kapchiamiestis, suunnitelma Itämeren rannikon amfibisten torjuntaan Matsalun lahden eteläpuolella sekä Dagon ja Ezelin saarilla;
b) yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. estää sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutumisen piirin alueelle;
2. puolustaa itsepintaisesti linnoitusta valtion rajalla, kattaa tiukasti piirijoukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen;
3. rannikon sekä Ezelin ja Dagon saarten puolustaminen yhdessä Red Banner Baltic -laivaston kanssa vihollisen maihinnousujen estämiseksi;
4. ilmapuolustus- ja ilmailutoiminta rautateiden keskeytymättömän toiminnan ja piirijoukkojen keskittämisen varmistamiseksi;
Ohje ZapOVO-joukkojen komentajalle nro 503859/ss/ov [viimeistään 20. toukokuuta 1941] (3):
Piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen kattamiseksi 20. toukokuuta 1941 mennessä kehität henkilökohtaisesti piiriesikunnan esikuntapäällikön ja operatiivisen osaston päällikön kanssa:
a) yksityiskohtainen suunnitelma valtionrajan puolustamiseksi Kanchiamiestiksestä järvelle. Switez (oikeudenkäynti);
b) yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. Estä sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutuminen piirin alueelle.
2. Valtion rajalla olevien linnoitusten vahva puolustaminen kattaa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen.
3. Ilmapuolustus- ja ilmailutoiminnalla varmistetaan rautateiden normaali toiminta ja joukkojen keskittäminen.
Ohje KOVO-joukkojen komentajalle nro 503862/ss/ov [viimeistään 20. toukokuuta 1941] (5):
Piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen kattamiseksi 25. toukokuuta 1941 mennessä sinä ja piiriesikunnan esikuntapäällikkö ja operatiivisen osaston päällikkö kehität henkilökohtaisesti:
1. Yksityiskohtainen suunnitelma valtionrajan puolustamiseksi järveltä. Svityazskoye Lipkanaan;
2. Yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. Estä sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutuminen piirin alueelle.
2. Valtion rajalla olevien linnoitusten vahva puolustaminen kattaa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen.
3. Ilmapuolustus- ja ilmailutoiminnalla varmistetaan rautateiden normaali toiminta ja piirin joukkojen keskittyminen.
Samat käskyt tulivat OdVO:lle ja LVO:lle. Niissä olevat tehtävät ovat identtisiä, joten en lainaa niitä (en liittänyt näitä asiakirjoja kirjan loppuun, mutta ne löytyvät helposti Internetistä).
Niinpä piireille annettiin erityinen tehtävä: kattaa joukkojen mobilisointi ja keskittyminen itsepäisellä puolustuksella. Ei puhuta hyökkäyksestä Saksaa vastaan. Jokaisessa piirissä määritettiin kunkin armeijan suoja-alueet sekä vaarallisimmat ohjeet.
Voidaan tiivistää, että peitesuunnitelmat edustivat (asiakirjojen mukaan) joukkoa puolustuskeinoja (sodan ensimmäinen vaihe).
Kuten jo totesin, pääesikunta asetti ohjeilla piireille yleisesti samanlaiset tehtävät (yleiset tehtävät toistetaan sanasta sanaan jokaisessa käskyssä), joten katsotaan ZapOVO:n (3) käskyn esimerkkiä käyttäen, mitä tehtäviä on annettu. läntisille sotilaspiireille. Suosittelen tutustumaan näihin asiakirjoihin. Tämä on ainakin mielenkiintoista.
Valtionrajan puolustaminen määrättiin järjestettäväksi seuraavin perustein (3):
1. Puolustuksen perustana tulee olla valtion rajan varrelle luotujen linnoitusalueiden ja kenttälinnoitusten pitkäjänteinen puolustaminen käyttämällä kaikkia voimia ja kykyjä niiden edelleen kehittämiseen. Anna puolustukselle aktiivisten toimien luonne. Kaikki vihollisen yritykset murtautua puolustuksen läpi tulee välittömästi eliminoida joukkojen ja armeijan reservien vastahyökkäyksillä.
2. Kiinnitä erityistä huomiota panssarintorjuntaan. Mikäli vihollisen suuret moottoroidut mekanisoidut yksiköt murtautuvat puolustusrintamaan, taistelu niitä vastaan ja läpimurron poistaminen on suoritettava piirikomennon suoralla käskyllä, johon käytetään massiivisesti suurinta osaa panssarintorjuntatykistöprikaatit, koneistetut joukot ja ilmailu.
Panssarintorjuntaprikaatien tehtävänä on kohdata panssarivaunut valmiilla linjoilla voimakkaalla tykistön tulella ja yhdessä ilmailun kanssa viivyttää niiden etenemistä, kunnes moottoroitu koneistettu joukkomme lähestyy ja hyökkää vastahyökkäykseen.
Mekanisoidun joukkojen tehtävänä on toimia panssarintorjuntaprikaatien suojassa voimakkailla kylki- ja samankeskisillä iskuilla yhdessä ilmailun kanssa vihollisen mekanisoiduille yksiköille lopullinen tappio ja läpimurto eliminoiminen.
Tärkein ase mekanisoitujen divisioonien ja joukkojen taistelussa oli tykistö. Se oli tykistö, jolle annettiin erityinen rooli puolustusoperaatioissa. On sanottava, että tilanne tykistön ja sen käytön kanssa sodan alkuvaiheessa on hyvin epäselvä.
13 linnoitusaluetta (UR). UR:ta alettiin rakentaa uudelle rajalle vuoden 1940 alusta.
ZapOVO:n osalta tarkasteltiin erityisen tärkeitä alueita (3):
a) Suvapki, Lida;
b) Suwapki, Bialystok;
c) Ostrolekan edestä, Malkinasta Bialystokiin;
d) Siedlce, Volkovysk;
d) Brest-Litovsk, Baranovichi.
Se määrättiin laatimaan suunnitelma epäonnistuneiden sotilasoperaatioiden varalta, mukaan lukien panssarintorjuntaesteet, siltojen louhinta, rautatieliitokset koko puolustuslinjojen syvyyteen (Berezina-jokeen asti). Lisäksi se määrättiin laatimaan suunnitelmat tehtaiden, tehtaiden ja muiden laitosten evakuoimiseksi. (3):
VII. Läntisen sotilaspiirin komennon määräyksestä:
2. Järjestä mekanisoitujen joukkojen ja ilmailun vastahyökkäyksiä yhteistyössä kiväärijoukon ja panssarintorjuntaprikaatien kanssa.
Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laadi suunnitelma panssarintorjuntaesteiden luomiseksi koko syvyyteen sekä suunnitelma siltojen, rautatieliittymien ja mahdollisten vihollisen keskittymiskohtien (joukot, esikunnat, sairaalat jne.) louhintaan.
4. Laadi suunnitelma entisen valtion rajan linnoitusalueiden saattamisesta täyteen taisteluvalmiuteen piirin sisällä.
5. Laadi: a) suunnitelma joukkojen nostamiseksi valmiustilaan ja tukiyksiköiden osoittamiseksi rajajoukkoja varten; b) suunnitelma tärkeimpien teollisuusyritysten, rakenteiden ja laitosten suojaamiseksi ja puolustamiseksi.
6. Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laaditaan erityisohjeiden mukaisesti suunnitelma tehtaiden, tehtaiden, pankkien ja muiden liikeyritysten, valtion virastojen, varastojen, armeijan ja valtion omaisuuden, sotilashenkilöstön, kuljetusvälineiden jne. .
Suotuisissa olosuhteissa (3):
Kaikki puolustavat joukot ja armeijoiden ja piirien reservit tulee olla korkeimman johdon ohjeiden mukaisesti valmiita aloittamaan nopeita iskuja.
Ilmailu- ja ilmapuolustusjärjestelmiä varten määrättiin suunnitelman laatiminen (3):
b) hävittäjälentokoneiden käyttöä ja toimintaa, perustaa alueita vihollisen lentokoneiden tuhoamiseksi yksittäisille ilmayksiköille;
c) pysyvien ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, purkualueiden ja joukkojen keskitysalueiden perusteellinen suojaaminen ilmatorjuntatykistöllä ja hävittäjälentokoneella;
Seuraavaksi yleiset ohjeet (3):
1. Ensimmäinen lento tai valtion rajan ylitys on sallittu vain ylijohdon erityisluvalla.
3. Peitesuunnitelma astuu voimaan, kun minulta, sotilasneuvoston jäseneltä, kenraalipäällikön päällikköltä on saapunut salattu sähke, joka on allekirjoitettu seuraavalla sisällöllä: "Jatka vuoden 1941 peitesuunnitelman toteuttamista .”
5. Kehitä kansisuunnitelma kahtena kappaleena, toimita yksi kopio minulle pääesikunnan päällikön kautta hyväksyttäväksi ja säilytä toinen kopio, joka on sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, piiripäällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa. Henkilökunta.
6. Armeijoiden kehittämät ja piirin sotilasneuvoston hyväksymät suojasuunnitelmat kullekin suoja-alueelle, sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, tulee säilyttää vastaavan suoja-alueen päällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa.
7. Sotilaskokoonpanoille kehitetyt toimeenpanoasiakirjat tulee säilyttää pusseissa, jotka on sinetöity armeijan sotilasneuvoston sinetillä ... muodostelmassa.
8. Kansiot ja paketit peiteasiakirjoineen avataan kirjallisella tai sähkekäskyllä - piirin sotaneuvoston armeijoissa ja kokoonpanoissa - armeijan sotilasneuvoston.
On selkeästi todettu, että rajojen ylitys on mahdollista vain komennon erityisluvalla. Tiettyjen peittoalueiden armeijat määrättiin esikunnassaan alueiden peittämiseksi, jotka avattiin piirin sotilasneuvoston päätöksellä.
ZapOVO:n puolustuslinjat. Joki on merkitty sinisellä. Berezina.
Ohjeissa hahmoteltiin takalinjat, joihin oli tarpeen "tutkita ja valmistautua puolustukseen". Tiedustelu on visuaalista vihollisen ja maaston tutkimista kartalla tehdyn päätöksen selventämiseksi. Sen suorittaa henkilökohtaisesti pataljoonan (komppanian) komentaja ja korkeampi, aina armeijoiden ja rintamien komentajiin asti.
ZapOVO:lle seuraavat alueet (3):
Tiedustele ja valmista takalinjat koko puolustuksen syvyydelle jokeen asti. Berezina sis.
Suunnitelmissa oli puolustaa lähes koko Valko-Venäjän SSR:n aluetta.
PribOVO:n (4) puolustuslinjat:
a) edessä - väittävät Darbenom, Kulnai, Rytavas, Shilom, Ulinas, Skaudvine, Rasientai, Serdjus, Kazlu-Ruda, Pilvsikai, Mariampol, Siminas ja Dusis. Druskeniki;
b) r. Barta, Kalvariya, Telshinai, Luske, Dubissa, edelleen joen itärannalla. Neman.
Itse asiassa Liettuan SSR:n ja osittain Latvian SSR:n alue.
KOVO:n (5) puolustuslinjat:
Tiedustele ja valmista takapuolustuslinjat joen koko puolustussyvyydelle. Dnepri mukaan lukien.
Siten puolustuksen piti olla melko syvää, siltojen, rautatieliittymien louhintaan sekä tehtaiden ja tehtaiden evakuointiin tarvittaessa.
KOVO-puolustuslinjat (Dneprijoelle asti). Sininen osoittaa äärimmäistä puolustuslinjaa.
Seuraavaksi sotilaspiirit lähettivät niille osoitetuille armeijalle käskyt aluepeitesuunnitelmien laatimisesta. Joten erityisesti 14. toukokuuta ZapOVO:n sotilasneuvosto lähetti armeijoilleen ohjeen, joka käski laatia armeijasuunnitelmat 20. toukokuuta mennessä (jokaiselle armeijalle määrättiin oma alue). Kolmannelle armeijalle annettiin tehtäväksi laatia suojasuunnitelma alueelle nro 1 (6):
3. Peittoalueen joukkojen tehtävät: kenttäjoukot - puolustaa tiukasti Grodnon UR:ia ja kenttälinnoituksia valtion rajalla, armeijasektorilla, peittää Lidan, Grodnon ja Bialystokin suunnat sekä varmistaa joukkojen mobilisointi, keskittyminen ja sijoittaminen. piirin joukot.
Panssarintorjuntatykistöprikaatin tehtävänä on kohdata panssarivaunut voimakkaalla tykistötulella valmiilla linjalla...
Taistelussa etualalla, barrikadipalvelun laaja käyttö, siltojen ja teiden vaurioituminen sekä panssarintorjuntaesteet. Sillat Augustow-kanavan yli, r. Bebrza, s. Valmista Brzozówka tuhoamista varten. Itse tuhoaminen tulisi suorittaa peittoalueen komentajan erityiskäskystä.
Direktiivissä määrättiin taisteluvalmiuden ajoitus ja kenttälinnoitusten miehitys. Lisäksi tehtäväksi asetettiin materiaalien (polttoaine, ammukset, varusteiden varaosat) hankkiminen (6):
7) Kaikki Uralin etureunan sotilaalliset rakenteet on miehitettävä täysi joukko varuskuntia ja varustettava tykeillä ja konekivääreillä. Etulinjalla sijaitsevien rakenteiden miehitys ja saattaminen täyteen taisteluvalmiuteen on saatettava päätökseen viimeistään 2-3 tunnin kuluessa hälytyksen ilmoittamisesta ja Uralin yksiköiden osalta 45 minuutin kuluttua.
Hälytyksen ilmoittamisen myötä varuskunnat miehittävät sotilaallisia laitoksia ja ovat täysin valmiita taisteluun, sotilasvartijat lähetetään ja viestintä muodostetaan.
Tärkeää: yksiköiden saattaminen täyteen taisteluvalmiuteen etulinjassa tapahtuu 2-3 tunnissa, linnoitusalueiden yksiköt 45 minuutissa! Tehtävänä oli miehittää puolustuslinja mahdollisimman lyhyessä ajassa.
Suunnitelmissa oli suorittaa koulutusuloskäynnit harjoitellakseen yksiköiden nostamista hälytykseen (6):
e) Suorita ennen 15. kesäkuuta 1941:
1) kaksi matkaa kentälle yksiköiden esikunnan kanssa suunnitelman mukaan suunnitelluille alueille;
2) yksi tai kaksi koulutusuloskäyntiä hälytysyksiköille niiden taisteluvalmiuden kaikilta osin perusteellisella tarkastuksella etenemällä suunnitelman mukaisia reittejä pitkin tuomatta yksiköitä lähemmäksi kuin 5 km valtion rajaa.
ZapOVO-armeijat noudattivat direktiiviä, suojasuunnitelmat laadittiin. P. Lapinin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö - ZapOVO) muistelmista:
Viimeisen muutoksen piirin toimintaohjeeseen sain 14. toukokuuta Minskissä. Se määräsi suunnitelman kehittämisen valmistuvan 20. toukokuuta mennessä ja toimitti sen ZapOVO:n päämajaan hyväksyttäväksi. Toukokuun 20. päivänä raportoin: "Suunnitelma on valmis, tarvitaan hyväksyntä piirin joukkojen komentajalta, jotta voidaan aloittaa toimeenpanoasiakirjojen kehittäminen." 17
ZapOVO:n komentaja D. Pavlov ei hyväksynyt suunnitelmia, mutta kuitenkin, kuten P. Lapin kirjoittaa:
Tähän mennessä divisioonan komentajilla oli kuitenkin seuraavat asiakirjat valtion rajan puolustamisesta sodan varalta:
a) suunnitelma joukkojen nostamiseksi valmiustilaan ja menettely niiden keskittämiseksi kokoontumisalueille;
b) suunnitelma joukkojen taistelusta ja aineellisesta tuesta;
c) kunkin divisioonan valtionrajapuolustussuunnitelma, josta käyvät ilmi tehtävät pataljoonaan asti;
d) kaavio viestinnästä armeijan ja joukkojen ja divisioonien välillä.
Näiden asiakirjojen olemassaolo varmisti täysin, että kokoonpanot täyttivät niille asetetut tehtävät. 18
Piirit kehittivät peittosuunnitelmansa PribOVOssa ja KOVOssa 2. kesäkuuta mennessä, OdVO:ssa 19. kesäkuuta mennessä ja ZapOVOssa 10. kesäkuuta mennessä:
– PribOVO – PP nro 0030 2. kesäkuuta 1941 (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 242, s. 1-35), vastaanotettu yleisesikunnan hyväksyttäviksi 12. kesäkuuta 1941.
– ZapOVO – PP nro (ei numeroa) (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 243, s. 4-34) lähetetty piiriltä hyväksyttäväksi kenraalin esikunnalle 11. kesäkuuta 1941.
– KOVO – PP nro (ei numeroa) (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 262, s. 2-49) lähetetty piiriltä kenraalin esikunnalle 19. kesäkuuta 1941.
– ODVO – PP nro 00276/op 20. kesäkuuta 1941 (TsAMO RF, f. 16, op. 2951, d. 253, s. 9-46) lähetetty piiristä kenraalin esikunnalle 20. kesäkuuta 1941.
Ohjeiden mukaan kaikki piirisuunnitelmat oli laadittava 20.-30. toukokuuta 1941 mennessä. Ei ole selvää, miksi ne lähetettiin kenraalin esikunnalle niin myöhään. Mutta tästä huolimatta piirisuunnitelmia oli piirien peittämiseksi. Jokaiselle armeijalle tehtiin suojasuunnitelmat divisioonaan saakka. Eli teoriassa jokainen osa tiesi paikkansa ja roolinsa hälytyksen sattuessa, koska itse työmateriaalit ja niiden laatijat olivat paikoillaan. Yöllä 21.–22. kesäkuuta annettiin käsky avata punaiset pussit. Mitä punaisissa pusseissa oli? Niissä joukot määrättiin miehittämään niille osoitetut paikat kehitettyjen peitesuunnitelmien mukaisesti.
Myöhemmät pääesikunnan ja Puolustusvoimien kansankomissariaatin käskyt viittaavat toukokuun ohjeisiin suojasuunnitelmista. Voidaan olettaa, että he olivat aktiivisia. Miksi kenraali esikunta viittasi heihin muuten? Ja jos näin on, kansisuunnitelmat ovat opas toimiin kentällä.
Erityisesti haluan korostaa puolustuslinjojen syvyyden suunnittelua. Uusia linnoituksia rakennettiin jatkuvasti. Vjazman alueelle on tiedossa suunnitelmia linnoitusten rakentamisesta vuonna 1942. Mikä tällaisen linnoituksen tehtävä oli ja miksi niin kaukana rajasta?
Kysymys uusien linnoitusten valmiudesta ja vanhojen linnoitusten kunnosta vaatii erillisen vastauksen. En koske siihen täällä.
Joten Neuvostoliitto toteutti vakavia sotilaallisia toimenpiteitä länsirajoilla. Miten saksalaiset arvioivat näiden valmistelujen luonteen? E. Mansteinin mukaan:
Keskusteltiin paljon siitä, oliko Neuvostoliiton armeijan joukkojen sijoittaminen luonteeltaan puolustavaa vai hyökkäävää. Neuvostoliiton läntisille alueille keskittyneiden joukkojen ja sekä Bialystokin että Lvovin alueella olevien suurten panssarivaunumassojen keskittymisen perusteella voitaisiin täysin olettaa - joka tapauksessa Hitler motivoi Päätös hyökätä siten, että ennemmin tai myöhemmin Neuvostoliitto lähtee hyökkäykseen. Toisaalta neuvostojoukkojen ryhmittymä 22. kesäkuuta ei puhunut aikomuksesta aloittaa hyökkäys lähitulevaisuudessa. 19
E. Manstein panee merkille Neuvostoliiton kantojen suuremman tason.
On totta, että Neuvostoliiton joukkojen sijoittaminen, joka alkoi suurten joukkojen sijoittamisesta Itä-Puolan, Bessarabian ja Baltian maiden miehityksen aikana, oli "lähetys mihin tahansa tilanteeseen".
Neuvostoliiton joukot olivat 22. kesäkuuta 1941 epäilemättä niin syvällä eristyksissä, että he olivat asemansa perusteella valmiita vain puolustukseen. Mutta kuva voi muuttua nopeasti riippuen Saksan poliittisen ja sotilaallisen tilanteen kehityksestä. Puna-armeija, joka oli määrällisesti, mutta ei laadullisesti armeijaryhmiensä kokoonpanoltaan saksalaisia joukkoja parempi, voitiin keskittää lyhyeksi ajaksi niin, että se kykenisi aloittamaan hyökkäyksen. Neuvostojoukkojen sijoittaminen, joka ennen kesäkuun 22. päivää saattoi olla valmistautumista puolustukseen, oli piilevä uhka. Kun Neuvostoliitolla oli poliittinen tai sotilaallinen mahdollisuus, siitä tulee välitön uhka Saksalle.
Kesällä 1941 Stalin ei tietenkään olisi vielä taistellut Saksaa vastaan. 20
Neuvostoliitto oli "piilotettu uhka" Saksalle, aivan kuten Saksa oli Neuvostoliitolle. Mutta kesällä 1941 Neuvostoliiton joukot ”olivat valmiita vain puolustukseen”. Saksan kenraalin johtopäätös.
 
3. "Ole täysin hereillä"
Älykkyyskysymyksiin en puutu. Mutta tässä on syytä huomata, että yksi Saksan toimista hämmentää Neuvostoliittoa hyökkäyksen aattona oli suuren määrän vääriä päivämääriä, jotka lähetettiin, myös muiden maiden suurlähettiläiden ja sotilasavustajien kautta. Sama R. Sorge nimesi raporteissaan hyökkäyksen alun: "Englannin voiton jälkeen", "noin 15. kesäkuuta" ja niin edelleen. Hän kuuli kaiken tämän tiedon Saksan Japanin-suurlähettilään O. Ottilta ja sotilasavustajalta. Tämä tieto oli osa suunnitelmaa hämmentää Neuvostoliiton poliittista ja sotilaallista johtoa. Lisäksi saksalaiset itse lykkäävät määräaikoja valmisteluprosessin aikana jatkuvasti. Esimerkiksi Ranskaan kohdistuneen hyökkäyksen aikana päivämäärää siirrettiin 37 kertaa eri syistä.
Kun hyökkäyksen eri päivämääriä osoittavat tiedot saapuvat (ja tällaisia viestejä oli paljon), ei tarvitse muuta kuin tarkistaa tiedot ja keskittyä lisätietoihin (esim. etulinjan tiedustelu, NKVD:n raportit). rajajoukot rikkomuksista, diplomaattiset menetelmät). Tällaisessa tilanteessa olisi virhe tehdä hätiköityjä johtopäätöksiä epäluottamuksesta älykkyyttä kohtaan I. Stalinin tunnetun päätöslauselman "Lähetä lähteesi sellaiselle ja sellaiselle äidille" perusteella.
Lopullinen Saksan päätös hyökkäyksen päivämäärästä tehtiin 10. kesäkuuta 1941 (8):
1. Kesäkuun 22. päivää ehdotetaan pidettäväksi Barbarossa-operaation D-päivänä.
2. Jos tätä määräaikaa siirretään, vastaava päätös tehdään viimeistään 18. kesäkuuta.
3. 21. kesäkuuta kello 13.00 toinen seuraavista kahdesta signaalista lähetetään joukkoille:
a) Dortmundin signaali. Se tarkoittaa, että hyökkäys alkaa suunnitellusti 22. kesäkuuta ja käskyjä voidaan toteuttaa avoimesti;
b) Alton-signaali. Se tarkoittaa, että hyökkäys siirretään toiseen päivämäärään;
4. 22. kesäkuuta 3 tuntia 30 minuuttia: maajoukkojen hyökkäyksen alkaminen ja ilmailun lento rajan yli. Jos sääolosuhteet viivästyttävät ilmailun lähtöä, maajoukot aloittavat hyökkäyksen omatoimisesti.
Siitä hetkestä lähtien saksalaisten joukkojen ryhmä alkoi intensiivisesti muodostua. Ilmailu oli viimeinen, joka siirrettiin muutama päivä ennen hyökkäystä. Raportit Neuvostoliiton ilmatilan loukkauksista saksalaisten lentokoneiden toimesta, jotka lensivät 100-150 km syvälle Neuvostoliiton alueelle, yleistyivät; Saksan rajaa rikkovien sabotaasiryhmien kanssa käydyistä ammuskeluista, joiden aikana löydettiin aseita ja kannettavia lähettimiä (7).
Useat tutkijat osoittavat, että 18. kesäkuuta iltapäivällä U-2-tiedustelukone lensi ZapOVO-rajaa pitkin etelästä pohjoiseen. Ne viittaavat G. Zakharovin muistelmiin (sodan alussa hän oli ilmailun eversti). Hänen muistojensa mukaan U-2-miehistö tallensi suuren saksalaisten joukkojen keskittymisen koko rajalle. Ei ole olemassa muita tietoja tai asiakirjoja, jotka vahvistavat tällaisen tiedustelulennon tosiasian.
Mitä sotilaspoliittisia tapahtumia tapahtui Neuvostoliitossa ennen 22. kesäkuuta 1941?
Baltian sotilaspiiri
PribOVO:lta on tullut suuri määrä määräyksiä yksiköiden saattamisesta taisteluvalmiuteen. Joten 18. kesäkuuta 12. koneistettu joukko asetettiin taisteluvalmiuteen. Kello 23.00 18. kesäkuuta 1941 joukkoyksiköt määrättiin muuttamaan pois talviasuista ja keskittymään (15):
1. Saatuaan tämän käskyn, aseta kaikki yksiköt taisteluvalmiuksiin.
2. Aseta yksiköt valmiustilaan taisteluhälytyksen nostamista koskevien suunnitelmien mukaisesti, mutta älä julista itse hälytystä. Suorita kaikki työt nopeasti, mutta ilman melua, ilman paniikkia ja puhetta, ja sinulla on vaaditut standardit kannettaville ja kuljetettaville elintarvikkeiden, polttoaineen ja voiteluaineiden, ammusten ja muun sotilasteknisen tuen varusteille. Ota mukaasi vain se, mikä on välttämätöntä elämään ja taisteluun.
3. Täytä jokainen yksikkö henkilökunnalla. Kutsu henkilöstö välittömästi pois työmatkoilta ja poista heidät kaikenlaisista töistä.
5. Marssit tulisi suorittaa vain yöllä. Keskittymisalueilla naamioi itsesi huolellisesti ja järjestä kattava turvallisuus ja valvonta. Kaivaa rakoja, hajottaa joukkoja komppaniaan, jonka etäisyys komppaniasta on 300-400 m.
7. Muodosta ongelmaton ja nopea kommunikaatio keskittymisalueiden alaisten yksiköiden kanssa.
Yöllä 18.–19. kesäkuuta 12. koneistettu joukko asetettiin taisteluvalmiuteen. Joukko keskitettiin alueelle, joka sille oli katesuunnitelmassa määrätty.
Samana 18. kesäkuuta PribOVO:n päämaja antoi käskyn piirin sotilasoperaatioiden teatterin saattamisesta taisteluvalmiuteen (19):
a) määrittää kunkin armeijan toimipaikalla pisteet kenttävarastojen, panssarintorjuntamiinojen, räjähteiden ja jalkaesteiden järjestämiseksi tiettyjen suunnitelmassa tarkoitettujen esteiden rakentamista varten. Keskitä määritellyt kiinteistöt järjestettyihin varastoihin 21.6.41 mennessä;
b) asettaa miinakenttiä, määrittää ryhmien kokoonpanot, niiden jakamisen ja työsuunnitelman. Kaikki tämä rajadivisioonan komentajien kautta;
e) 8. ja 11. armeijan joukkojen komentaja - tavoitteena tuhota alueen tärkeimmät sillat: valtionraja ja Siauliain takalinja, Kaunas, r. Neman tiedustelemaan näitä siltoja, määrittämään kullekin niistä räjähteiden lukumäärän, purkuryhmät ja keskittämään kaikki purkuvälineet lähimpiin pisteisiin. Siltojen tuhoamissuunnitelma tulee hyväksyä armeijan sotilasneuvostossa. Eräpäivä 21.6.41.
Piiri valmistelee miinakenttiä ja räjäyttää pääsiltoja rajalla ja takalinjassa. Haluan korostaa, että määräajaksi asetettiin 21. kesäkuuta. Tästä kaikesta säädetään PribOVO:n peitesuunnitelman laatimista koskevassa direktiivissä nro 503920/ss/ov.
19. kesäkuuta PribOVO:n päämaja antoi seuraavan käskyn (20):
1. Hallitse puolustuslinjan varusteita.
2. Viimeistele työ kentällä. Mutta lähde eteenpäin vain, jos vihollinen rikkoo valtion rajaa.
Asemien nopean miehityksen varmistamiseksi sekä etukentällä että pääpuolustusvyöhykkeellä vastaavien yksiköiden tulee olla täysin taisteluvalmiudessa.
4. Asenna miinakentät armeijan komentajan suunnitelman mukaan paikkoihin, joissa ne tulee sijoittaa puolustusrakennesuunnitelman mukaan. Kiinnitä huomiota vihollisen täydelliseen salassapitoon ja yksikköjesi turvallisuuteen. Rauniot ja muut panssari- ja jalkatorjuntaesteet tulee luoda armeijan komentajan suunnitelman mukaan - myös puolustusrakentamisen suunnitelman mukaan.
6. Etenevien yksikköjemme on mentävä suoja-alueilleen. Ota huomioon lisääntynyt määrä saksalaisten lentokoneiden ylittämistä osavaltion rajalla.
Erityisesti huomauttaisin, että keulakentän ja puolustusvyöhykkeen nopeaan miehitykseen sotilasyksiköiden piti olla taisteluvalmiudessa. Tämä on kesäkuun 19. päivä. Mihin PribOVO-joukot valmistautuivat?
Länsi-erityinen sotilaspiiri
ZapOVO-puolustuksen kansankomissariaatin 13. kesäkuuta 1941 antamasta käskystä ZapOVO:n syvädivisioonan etenemisestä peitesuunnitelmassa määrätyille alueille tiedetään (24):
1. Piirien joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi kaikki jalkaväkijoukon syväkivääriosastot ja komennot joukkoyksiköineen tulee tuoda leiriin niille peittosuunnitelman mukaisille alueille (alsodirektiivi nro 503859/). SS/OV).
2. Jätä rajadivisioonat paikoilleen, jolloin niiden vetäytyminen rajalle niille osoitetuilla alueilla, tarvittaessa tämä tehdään erityiskäskystäni.
Puolustusvoimien kansankomissariaatin ohjeet vaativat piirin joukkojen taisteluvalmiuden lisäämistä. Haluan korostaa, että syvät divisioonat etenivät Zapovovossa rajalle miehittääkseen niille varattuja alueita peitesuunnitelman mukaan kesäkuun 13. päivästä alkaen.
Kiovan erityinen sotilaspiiri
Myös syvät jakautumat alkoivat vetäytyä täältä. Mutta ensin lainaan asiakirjaa komentopaikan valmistelusta piirin alueella huhtikuussa 1941, jonka sijainnista sovittiin kenraalin kanssa. KOVO-sotilasneuvosto lähetti kenraalin esikunnalle muistiinpanon nro A1-00209, jossa se raportoi Tarnopolin komentopaikan valmistautumattomuudesta ja sen haavoittuvuudesta (31):
Tarnopoliin maanalaisen komentopaikan rakentaminen ei ole vielä valmis. Tarnopol on pieni kaupunki ilman luonnollista ilmapeitettä ja siksi erittäin kätevä kohde ilmahyökkäykselle. Lisäksi tämän pisteen läheisyys valtionrajan uhanalaisimpiin osiin (Sokal - Tarnopol 140 km ja Tšernovitsy - Tarnopol 170 km), vihollisen suhteellisen vähäisellä menestyksellä peittooperaatiomme aikana voi aiheuttaa epäsuotuisan joukkojen jatkuvan komennon ja valvonnan edellytykset.
Sanotaan, että jos vihollinen onnistuu peittooperaation aikana, voi syntyä vaikeuksia piirin joukkojen johtamisessa ja hallinnassa. Sotilaallinen KOVO olettaa vihollisen menestystä peittooperaatiossa. Tämä tarkoittaa ensinnäkin, että valmistellaan syviä puolustusmuodostelmia. Toiseksi, alueen joukot odottavat ensimmäistä sotilasiskua Saksan puolelta. Lisäksi KOVO:n sotilasneuvosto ehdottaa väliaikaisen komentopaikan sijoittamista Novograd-Volynskyn kaupunkiin, kunnes Tarnopolin komentoasema on valmis (31):
Näiden näkökohtien perusteella piirin sotilasneuvosto pyytää lupaa sijoittaa joukkojen komentajan komentopaikka Novograd-Volynskiin suoja-ajalle, kunnes Tarnopolin maanalainen komentoasema on valmis.
Sotilasneuvosto uskoo, että suotuisat olosuhteet komentopaikan sijoittamiselle Novograd-Volynskiin ja sen syvemmälle valtionrajan uhanalaisille osille, joilla on hyvät kommunikaatioreitit armeijoiden kanssa, takaavat täysin joukkojen keskeytymättömän johtamisen ja hallinnan mahdollisten vaihteluiden aikana. etulinjaa.
Komentopaikan sijoittaminen Novograd-Volynskiin varmistaa joukkojen keskeytymättömän komennon ja hallinnan "jos etulinjassa esiintyy vaihteluita". Yleisesti ottaen on erittäin merkittävää, että vihollisen menestys ensimmäisessä vaiheessa sallitaan, vaikkakin pieni. Tämä on mahdollista vain torjuttaessa aggressiota, ei oman hyökkäyksen aikana.
Pääesikunta, tutkittuaan muistiin, päätti, että pääkomentopaikan tulisi olla Tarnopolissa. Asiakirjaan G. Zhukov totesi: "t. Vatutin. Valmistele koodattu sähke, jonka sisältö on seuraava: Pidä päätarkastuspiste Tarnopolin alueella. En välitä Novograd-Volynskysta varaosina." Samalla haluan huomauttaa, että kenraaliesikunta ei reagoinut millään tavalla muistiinpanoon merkittyyn vihollisen mahdolliseen menestykseen KOVOssa. Itse asiassa KOVO-armeija uskoo, että vihollinen voi miehittää osan Neuvostoliiton alueesta. Pääesikunta ei huomioinut tätä huomautusta. Ikään kuin sotilasneuvoston esittämä KOVO olisi kenraalin työntekijöille luonnollista ja ymmärrettävää. Miksi? Ehkä hän itse myöntää tämän.
Kiovan piirin sotilasneuvosto antoi 11. kesäkuuta 1941 ohjeen nro A1-00211 (11), jossa määrättiin toimenpiteistä (11):
Rajajoukkojen tukemiseen osoitettujen peiteyksiköiden ja osastojen taisteluvalmiuden vähentäminen
Direktiivissä määrättiin kannettavien patruunoiden ja ½ ampumatarvikkeiden varastosta konekiväärejä, tykistöä, ilmatorjunta-aseita ja tankkeja varten, jotka on ladattava ja säilytettävä suljetuissa laatikoissa. Myös ruokaa ja annoksia on tarjottava. Keittiöt määrättiin pitämään hyvässä toimintakunnossa ja valmiina matkaa varten.
Kaikentyyppisten ajoneuvojen polttoaineen tulee olla kaksi tankkauskertaa. Mutta erityistä huomiota kiinnitettiin käytäntöön nostaa yksiköitä hälyttämään ja miehittää nopeasti määrätyt paikat aseiden, ammusten ja elintarvikkeiden myöntämisellä (11):
Omaisuuden varastoinnin tulee varmistaa sen nopea luovuttaminen yksiköihin.
Hälytysvalmiuspäivät ovat seuraavat (11):
Asetin hälytysvalmiuden määräajat: hevosvetoisille kivääri- ja tykistöyksiköille - 2 tuntia; ratsuväelle, moottoroiduille mekanisoiduille yksiköille ja koneelliselle tykistölle - 3 tuntia. Talvella osat valmistuvat 3 ja 4 tunnissa. Tukiyksiköiden valmiusaika on 45 minuuttia.
Hälytyksen herättämät joukot asetetaan taisteluvalmiuteen 2-3 tunnin kuluessa. Rajavartijoiden tukemiseen tarkoitetut joukot saatetaan taisteluvalmiuteen 45 minuutin kuluessa.
Mitä yksiköiden nostaminen hälytystilassa tarkoittaa (11):
a) Komento- ja puna-armeijan henkilöstön määrä on jaettu turvallisuuden varmistamiseksi ja kykynsä suorittaa kaikki työt ennen kuin yksikkö siirtyy sotatilaan. Ilmatorjuntakonekiväärillä ja tykistöllä on valmiiksi valmistetut ampumapaikat ja ne ovat valmiita avaamaan tulen välittömästi vihollisen lentokoneita ja laskuvarjojoukkoja vastaan.
b) Varastojen, puistojen ja autotallien turvallisuutta vahvistetaan.
c) Ensimmäisen ešelonin kuljetettava palo-, polttoaine- ja ruokavarasto sijoitetaan saattueeseen (taisteluajoneuvot); Kokoontumispisteessä jaetaan kannettava palotarviketarvike. Säiliöyksiköissä makasiinit patruunoilla ja säiliöillä sijoitetaan ajoneuvoihin.
Nosto-osia on harjoiteltava automaattiseen asti (11):
Yksiköiden hälyttäminen ja niiden lähtö kokoontumispaikoille tulee automatisoida, minkä vuoksi on erityisen tärkeää selvittää selkeästi koko yksikön sisäinen rutiini, työstää ja tarkistaa komentohenkilöstön hälytyspalvelu.
13. kesäkuuta saapui KOVO:lle puolustusvoimien kansankomissariaatin käsky nro 504205 syvädivisioonan etenemisestä rajalle (sekä ZapOVO:ssa) ja niiden miehittämisestä vakiintuneilla alueilla (12):
Piirin joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi 1.7.1941 mennessä kaikki syvädivisioonat ja joukkoosastot joukkoyksiköineen tulee siirtää lähemmäs valtionrajaa uusille leireille oheisen kartan mukaan.
Jätä rajajaostot paikoilleen pitäen mielessä, että niiden vetäytyminen valtionrajalle voidaan tarvittaessa suorittaa vain erityiskäskystäni
Joukkojen liikkeet on pidettävä täysin salassa.
Marssi tulisi suorittaa taktisten harjoitusten aikana yöllä.
Vedä joukkojen kanssa kaikki kuljetettavat palovarastot sekä polttoaineet ja voiteluaineet pois. Talvikorttelien vartiointiin jätetään ehdottoman välttämätön vähimmäismäärä sotilaita, jotka ovat enimmäkseen terveydellisistä syistä kelpaamattomia kampanjaan.
Älä ota perheitä.
Itse asiassa siellä oli uloskäynti (talvikortteleista) ja taisteluyksiköt miehittivät asemansa kaikilla tarvittavilla aineellisilla resursseilla. Kiovan erityisessä sotilaspiirissä divisioonien siirto talvikortteleista tarvittavilla ammuksilla, polttoaineilla ja voiteluaineilla aloitettiin viimeistään 13.6.1941.
Laivasto
Itämeren laivaston komentaja vara-amiraali Tributs ilmoitti 20. kesäkuuta LVO:n (Leningradin sotilaspiirin) ja PribOVO:n komentajille, että hän oli asettanut laivaston alukset taisteluvalmiuteen nro 2 (22) kesäkuun 19. päivästä lähtien. :
19.6.1941 lähtien Red Banner Baltic -laivaston yksiköt on asetettu taisteluvalmiuteen suunnitelman nro 2 mukaisesti, komentopisteitä on sijoitettu ja partiopalvelua Suomenlahden suulla ja Irbensalmella on vahvistettu. .
Mustanmeren laivaston taistelulaivat kesäkuu 1941
Ilmailu ja lentokentät
Puolustusvoimien kansankomissariaatin 19. kesäkuuta 1941 antamassa käskyssä L/g 0042 todetaan, että 19. kesäkuuta mennessä ei ollut tehty mitään lentokenttien ja muiden tärkeiden tilojen naamioimiseksi. Tämä tarkoittaa, että vastaavia tilauksia oli. (13):
Mitään merkittävää ei ole vielä tehty lentokenttien ja tärkeimpien sotilaslaitosten naamioimiseksi.
Lentokentän peltoja ei ole kaikkia kylvetty, kiitotieitä ei ole maalattu maaston väriin sopivaksi, ja kirkkailla väreillä terävästi erottuvat lentokentän rakennukset houkuttelevat katsojan huomion kymmenien kilometrien ajan.
Lentokenttien tungosta ja lineaarinen järjestely lentokentillä, joilla on täydellinen naamioinnin puute ja lentokentän palveluiden huono organisointi käyttämällä paljastavia kylttejä ja opasteita, paljastaa lentokentän kokonaan.
Tykistö ja koneistetut yksiköt osoittavat samanlaista välinpitämättömyyttä naamioinnin suhteen: niiden puistojen tungosta ja lineaarisesta järjestelystä saadaan paitsi erinomaisia havaintokohteita, myös ilmasta lyömiseen sopivia kohteita.
Mitään ei ole tehty varastojen ja muiden tärkeiden sotilaslaitosten naamioimiseksi.
Muistutan teitä siitä, että käsky asettaa 12. koneistettu joukko taisteluvalmiutta vaati sen naamioitumisen varmistamista keskittymisalueella.
Tätä seurasi Puolustusvoimien kansankomissariaatin määräys (13):
1. Kylvä kaikki lentokentät 1.7.41 mennessä ympäristön väriin sopivalla ruoholla, maalaa kiitotiet ja jäljittele koko lentokentän ympäristö ympäröivän taustan mukaisesti.
3. Ilma-alusten lineaarinen ja ruuhkainen järjestely on ehdottomasti kielletty; Lentokoneiden hajallaan oleva ja naamioitu sijainti takaa niiden täydellisen näkymättömyyden ilmasta.
4. Järjestä viimeistään 5.7. jokaisella 500 km rajakaistaleen lentotukialueella on 8 - 10 valelentokenttää, joista jokainen on varustettava 40 - 50 lentokoneen mallilla.
7. Tarkista lentokenttien, varastojen, taistelu- ja kuljetusajoneuvojen naamiointi ilmasta vastuuhenkilön havainnoilla. piirin esikunnan komentajat ja valokuvaus. Kaikki heidän havaitsemansa puutteet tulee korjata välittömästi.
Maakohteiden naamioinnissa olevat puutteet määrättiin välittömästi poistamaan.
ZapOVO-ilmadivisioonat ja -rykmentit saivat seuraavat sähkeet (21):
Ilmavoimien komentaja määräsi kaikki yksiköt asettamaan taisteluvalmiuden, toimittamaan tarvittavan määrän ammuksia, ryhtymään tarvittaviin toimenpiteisiin lentokenttien, materiaalien ja kuljetusten naamioimiseksi. Raportti täytäntöönpanosta 21.6.41, toistan 21.6.41. klo 18 mennessä.
NKVD:n rajajoukot
Valko-Venäjän raja-asemat vahvistivat 20. kesäkuuta toimenpiteitä rajan suojelemiseksi 20. kesäkuuta - 30. kesäkuuta. Erityisesti se tilattiin (10):
1. Ennen 30. kesäkuuta 1941 määräaikaista koulutusta henkilöstön kanssa ei tulisi suorittaa.
2. Henkilöstö, joka on harjoitusleireillä harjoituspisteissä, tulee välittömästi palauttaa linjavartiopisteisiin, eikä heitä kutsuta tästä eteenpäin ennen toistaiseksi.
4. Henkilöstölle ei anneta vapaapäiviä ennen 30. kesäkuuta 1941.
5. Rajapartiot yöllä (klo 23.00-5.00) tulee lähettää kolmen hengen kokoonpanossa. Kaikkia kevyitä konekivääriä tulee käyttää yöryhmissä tärkeimmissä suunnissa.
7. Laske päivystyshenkilöiden määrä siten, että klo 23.00-5.00 kaikki henkilöt palvelevat rajalla, lukuun ottamatta klo 23.00 mennessä partiosta palaavia ja vartiovartijoita.
11. Rajavartijoiden tulee sijaita vähintään 300 metrin päässä rajaviivasta.
20. kesäkuuta - 30. kesäkuuta raja-asemat asetettiin täydessä taisteluvalmiudessa. Erityisen mielenkiintoinen on lauseke, jossa määrättiin, että "klo 23.00-5.00 kaikkien ihmisten tulee palvella rajalla". Yöhyökkäys oli selvästi odotettavissa.
Rajajoukkojen johtohenkilöiden perheet valmistautuivat evakuointiin. Myös joidenkin Puna-armeijan yksiköiden perheenjäsenet evakuoitiin PribOVO:lle - Sisäasioiden apulaiskomisaarin, kenraaliluutnantti Maslennikovin muistio - 9.
Itse asiassa koko länsirintamalla maajoukot ja laivasto tuotiin taisteluvalmiiksi. Asiakirjat puhuvat tästä suoraan. Mihin valmistauduit?
Jotkut tutkijat uskovat, että 18. kesäkuuta alueille lähetettiin kenraaliesikunnan sähke joukkojen saattamisesta taisteluvalmiuteen. Tätä asiakirjaa ei ole vielä löydetty. Sen olemassaolon osoittaa kuitenkin:
– siihen on linkki kenraali D. Pavlovin tutkintatiedostosta (palaan tähän aiheeseen jäljempänä);
- 18.-19. kesäkuuta PribOVO-yksiköitä alettiin hälyttää ja panna taisteluvalmiuteen valmiuspäivämäärällä 21. kesäkuuta 1941.
Voisiko PribOVOn komentaja omasta aloitteestaan saattaa piirijoukot taisteluvalmiuksiin? Lisäksi PribOVO alkoi valmistaa sotateatteria (sotilasoperaatioiden teatteria), miinoja siltoja ja asettaa miinakenttiä peitesuunnitelmien mukaisesti. Piirin komentajan poikkeuksellinen riippumattomuus! Miten se selittää?
Haluaisin lainata G. Žukovin mielipidettä. Vuonna 1969 hänen "Muistelmat ja pohdiskelut" julkaistiin. Mutta vuosia myöhemmin julkaistiin joitakin luonnosversioita marsalkan muistelmista. G. Žukovin muistelmaluonnoksista:
Olisiko ylin sotilaallinen johto Timošenkon ja Žukovin henkilössä voinut sijoittaa suojajoukkoja etukäteen taistelukokoonpanoihin ja luoda kaikkiin strategisiin suuntiin joukkoryhmiä, jotka pystyisivät torjumaan saksalaisten joukkojen massiiviset hyökkäykset ja varmistamaan pääryhmien mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen armeija?
Kukaan ei voinut tehdä tätä ilman politbyroon ja Stalinin lupaa henkilökohtaisesti. Kuten tiedätte, kaikki tärkeät sotilaalliset kysymyksemme ja erityisesti operatiivisesti ja strategisesti tärkeät asiat päätettiin politbyroossa, ja nytkin niistä päätetään puolueen keskuskomitean puheenjohtajistossa. 21
Esitettyjen asiakirjojen mukaan piirien, rajavartiolaitoksen ja laivaston joukot tuodaan taisteluvalmiuteen. Voimme olla samaa mieltä G. Žukovin kanssa siitä, että tämä on mahdollista vain maan poliittisen johdon panoksella.
 
4. Viimeinen päivä ennen sotaa
F. Halderin päiväkirjan mukaan V. Molotov pyysi tapaamista A. Hitlerin kanssa 18. kesäkuuta:
20. kesäkuuta 1941.
Mr. Molotov halusi 18.6. puhua Fuhrerille. 22
Se ilmestyi uudelleen kesäkuun 18. päivänä. Ei luultavasti ole sattumaa, että 18. kesäkuuta Neuvostoliiton osapuoli halusi kiireesti tapaamisen. Tähän mennessä: Saksan joukkojen siirto Neuvostoliiton rajalle oli jatkunut. Ja läntisten seutujen tiedustelu vahvisti tämän.
Saksalainen puoli kieltäytyi kokousehdotuksesta. Tämä oli vain yksi diplomaattisista liikkeistä. Aikaisemmin Saksa ei reagoinut millään tavalla kuuluisaan TASS-viestiin 13. kesäkuuta (jossa Neuvostoliitto julisti huhut uhkaavasta Saksan ja Neuvostoliiton sodasta perusteettomiksi ja kehotti näin myös Saksaa kumoamaan ne). Juuri ennen hyökkäystä saksalaiset halusivat välttää kontakteja Neuvostoliiton kanssa, mukaan lukien reagoimista sen lausuntoihin. Ulkoasioiden kansankomissaari V. Molotov selitti Neuvostoliiton johdon motiiveja seuraavasti:
Viikkoa - puolitoista viikkoa ennen sodan alkua TASS-raportissa ilmoitettiin, että saksalaiset eivät tehneet mitään meitä vastaan, säilytimme normaalit suhteet... Eikä tämä ole tyhmyyttä, tämä on niin puhua, yritys pyrkiä selvittämään asiaa. Ja se, että he kieltäytyivät reagoimasta tähän, sanoi vain, että he harjoittivat väärää linjaa meitä kohtaan... Tämä askel oli suunnattu, sanelettu ja perusteltu, jotta saksalaiset eivät antaisi mitään syytä oikeuttaa hyökkäystään.
Meillä ei ollut muuta vaihtoehtoa... TASS-viestiä tarvittiin viimeisenä keinona... Ja kävi ilmi, että kesäkuun 22. päivänä Hitleristä tuli hyökkääjä koko maailman edessä. Ja meillä oli liittolaisia. 23
V. Molotovin mukaan Neuvostoliitto loi poliittisilla lausunnoillaan itselleen edullisemman diplomaattisen kansainvälisen aseman tulevassa sodassa. Ja tässä oli tärkeää olla antamatta Saksalle ainuttakaan syytä syyttää Saksaa sotilaallisista valmisteluista. Siksi Neuvostoliitto valmistautui sotaan yrittäen olla provosoimatta saksalaisia.
Saksan poliittinen johto ei reagoinut Neuvostoliiton lausuntoihin ja toteutti samalla intensiivisen joukkojen siirron Neuvostoliiton rajalle. Neuvostoliiton päätös tässä tilanteessa oli tuoda joukkoja läntisille alueille taisteluvalmiutta varten (niitä alettiin tuoda 18. päivänä).
1. L. Beria sisäasioiden kansankomisaari 2. N. Voznesenski vuodesta 1941 Kansankomissaarien 1. apulaisneuvosto 3. L. Mehlis Puolustuskansan apulaiskomisaari
21. kesäkuuta V. Molotov kutsui V. Schulenburgin ja luovutti kopion lausunnosta, joka koski saksalaisten lentokoneiden systemaattisia Neuvostoliiton valtionrajan loukkauksia. Tähän F. Schulenburg ilmoitti, ettei hän tiennyt tästä mitään. Seuraava (23):
Siis toveri Molotov kertoo Schulenburgille, että hän haluaisi kysyä häneltä Neuvostoliiton ja Saksan suhteiden yleisestä tilanteesta. Toveri Molotov kysyy Schulenburgilta, että äskettäin useat Saksan suurlähetystön työntekijät ja heidän vaimonsa ovat lähteneet Moskovasta, huhuja uhkaavasta sodasta Neuvostoliiton ja Saksan välillä leviävät yhä enemmän akuutissa muodossa, että rauhaa rakastava TASS-viesti 13. kesäkuuta ei julkaistu Saksassa, mikä on Saksan tyytymättömyys Neuvostoliittoon, jos sellaista on? Toveri Molotov kysyy Schulenburgilta, voiko hän antaa selityksen näille ilmiöille.
Saksan ja Neuvostoliiton suhteista on kertynyt melko paljon kysymyksiä, mutta F. Schulenburg ei voi selittää niitä vedoten siihen, ettei Berliini kerro hänelle.
V. Schulenburg lupasi välittää V. Molotovin lausunnon Berliinille. Saksa vältti edelleen poliittisia lausuntoja ja yhteyksiä Neuvostoliiton kanssa. Mikä ei voinut muuta kuin hälyttää.
Tätä keskustelua voidaan kuvata diplomaattiseksi liikkeeksi Saksan kannan selventämiseksi.
Tuossa vaikeassa kansainvälisessä tilanteessa Neuvostoliitto pelasi pelinsä niin pitkälle kuin olosuhteet sallivat. V. Molotovin ja G. Dimitrovin (kommunistisen internationaalin johtaja 1935-1943) välinen keskustelu, joka käytiin 21. kesäkuuta 1941, on hyvin suuntaa antava tästä G. Dimitrovin päiväkirjasta:
– Zhou En-lain Chongqingista Yananille lähettämässä sähkeessä (Mao Tse-Tungille) mainitaan muun muassa, että Chiang Kai-shek julistaa itsepäisesti Saksan hyökkäävän Neuvostoliittoa vastaan ja jopa asettaa päivämäärän – 21.6. .41!
– Huhut tulevasta hyökkäyksestä lisääntyvät joka puolelta.
- Meidän täytyy olla varuillaan...
– Soitin Molotoville tänä aamuna. Hän pyysi saada puhua Josin kanssa. Vissarionovich tilanteesta ja tarvittavista ohjeista kommunistisille puolueille.
– Mol.: ”Tilanne on epäselvä. Iso peli on käynnissä. Kaikki ei ole meistä kiinni. Puhun I.V:n kanssa. Jos on jotain erityistä, soitan sinulle!" 24
Mikä on tämä "iso peli", jonka V. Molotov mainitsee? Ja hän lupasi puhua tästä I. Stalinin kanssa. Neuvostoliiton johto näki lähestyvän sodan. Jatkan sotilaallisista määräyksistä ja käskyistä läntisille alueille.
Samana päivänä, 21. kesäkuuta, pidettiin useita tapaamisia I. Stalinin kanssa. V. Molotov hyväksyttiin ensimmäisenä (klo 18:27). Mutta klo 19.05-20.15 heidät ottivat vastaan laivaston kansankomissaari N. Kuznetsov ja puolustusvoimien kansankomissaari S. Timošenko. Sitten klo 20.50-22.20 kutsuttiin puolustusvoimien kansankomissaari S. Timošenko ja kenraaliesikunnan päällikkö G. Žukov.
Ote Stalinin hyväksymistä henkilöiden lokeista 21.6.1941:
1. t. Molotov - 18.27-23.00
2. t. Vorontsov – 19.05-23.00
3. t. Beria – 19.05-23.00
4. t. Voznesensky – 19.05-20.15
5. t. Malenkov – 19.05-22.20
6. t. Kuznetsov – 19.05-20.15
7. t. Tymoshenko – 19.05-20.15
8. t. Safonov – 19.05-20.15
9. t. Tymoshenko - 20.50-22.20
10. t. Zhukov – 20.50-22.20
11. t. Budyonny - 20.50-22.20
12. t. Mehlis – 21.55-22.20
13. T. Beria – 22.40–23.00
Viimeiset jäljellä – 23.00
Emme tiedä tapaamisissa I. Stalinin kanssa tehdyistä päätöksistä, mutta on olemassa asiakirjoja, jotka lähetettiin joukkoille. Yöllä 21. ja 22. kesäkuuta lähetettiin käsky nro 1 (16) läntisille alueille:
Välitän Puolustusvoimien kansankomissariaatin käskyn välittömään täytäntöönpanoon:
1. 22. - 23. kesäkuuta 1941 saksalaisten yllätyshyökkäys LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO rintamilla on mahdollinen. Hyökkäys voi alkaa provosoivilla toimilla.
2. Joukoidemme tehtävänä ei ole alistua provokatiivisille toimille, jotka voivat aiheuttaa suuria komplikaatioita.
Samaan aikaan Leningradin, Baltian, Länsi-, Kiovan ja Odessan sotilaspiirien joukkojen tulee olla täydessä taisteluvalmiudessa kohdatakseen saksalaisten tai heidän liittolaistensa mahdollisen yllätyshyökkäyksen.
Käskyssä painotetaan täydessä taisteluvalmiudessa olemista. Jo 18.-19. kesäkuuta yksiköiden taisteluvalmiutta nostettiin (asiakirjojen mukaan ainakin osa Baltian erityissotapiiriä). Siksi Kansankomissaariaatti kehottaa kaikkia rajaseutualueita olemaan valppauttamatta. Taisteluvalmiuden tilassa joukot voivat nopeasti miehittää linnoitettuja alueita ja valmistautua torjumaan hyökkäystä.
ZapOVO määrää 3., 4. ja 10. armeijan (16):
a) miehittää 22. kesäkuuta 1941 yön aikana salaa linnoitusalueiden ampumapaikkoja valtion rajalla;
b) hajottaa ennen aamunkoittoa 22. kesäkuuta 1941 kaikki ilmailu, mukaan lukien sotilaslento, kenttälentokentille, naamioi se huolellisesti;
d) tuoda ilmapuolustus taisteluvalmiuteen ilman lisähenkilöstöä. Valmistele kaikki toimenpiteet kaupunkien ja esineiden pimentämiseksi;
e) älä suorita mitään muuta toimintaa ilman erityistä tilausta.
Ohje sisältää seuraavat merkinnät: "Vastaanotettu 22. kesäkuuta 1941 klo 01.45", "Lähetetty 22. kesäkuuta 1941 klo 02.25 - 02.35." Eli käsky nro 1 saapui ZapOVO:lle klo 01.45. Sitten hänet lähetettiin alueen armeijaan. Tiedetään, että UR:iden harjoitusaika on 45 minuuttia.
Sama ohje tuli KOVOlle. M. Purkaev (KOVO:n entinen esikuntapäällikkö) kirjoitti, että:
Ajanjaksolla 1–2 tuntia 22. kesäkuuta piirin joukkojen komentaja sai kenraalin esikunnalta käskyn, jossa vaadittiin joukkojen saattamista täydeän taisteluvalmiuteen, mikäli saksalaiset ylittävät valtionrajan. heidät tulee torjua kaikin voimin ja keinoin, eikä niitä saa ylittää itse tai lentää yli toistaiseksi... 26
Puolustusvoimien kansankomissariaatin käsky nro 1 lähetettiin kenraalin operatiivisen johdon salausosastolta kenraalin viestintäkeskukseen klo 00.30 22.6.1941.
Herää kysymys: miksi S. Timošenko kesti niin kauan lähettää käskyn joukkoille? Yhdessä kansankomissaari N. Kuznetsovin kanssa hän lähti I. Stalinista ensimmäisen kerran klo 20.15 (Kuznetsov ei tullut uudestaan, voidaan olettaa, että yleisestä sotilaallisesta päätöksestä sovittiin armeijan ja laivaston kanssa). Toisella kerralla S. Timošenko lähti Stalinista G. Žukovin kanssa klo 22.20 ja pääesikunnan viestintäkeskus vastaanotti käskyn klo 00.30, käsky saapui ZapOVO:n päämajaan klo 01.45 (aikaero on suuri).
1. G. Malenkov, keskuskomitean henkilöstöosaston päällikkö 2. B. Budyonny, esikunnan reserviarmeijan joukkojen ryhmän komentaja 3. K. Vorošilov heinä-elokuu 1941, Luoteisrintaman komentaja
Itse asiassa direktiivi nro 1 joukkojen saattamisesta täyteen taisteluvalmiuteen ja rajalinnoitusten miehittämisestä alueilla vastaanotettiin 22. kesäkuuta kello 1.00-2.00. Jos otetaan huomioon, että 18.-20. kesäkuuta taisteluvalmiudet nousivat, niin direktiivi nro 1 on valmisteluprosessin looginen päätelmä. Ja tehtävä on hahmoteltu ohjeessa: "Ole täydessä taisteluvalmiudessa kohdataksesi saksalaisten mahdollisen yllätyshyökkäyksen." Loppujen lopuksi aiemmin joukot, mukaan lukien syvät divisioonat, vedettiin niille määrätyille alueille valtion rajalla, mutta he eivät saaneet miehittää rajalinnoituksia. Nyt viimeinen sotaa edeltävä direktiivi määräsi meidät miehittämään linnoituksia ja olemaan valmiita torjumaan sotilaallinen hyökkäys.
Kesäkuun 22. päivän yönä laivasto asetettiin myös hälytystilaan nro 1. Muistutan, että kesäkuun 19. päivänä hänet asetettiin taisteluvalmiuteen nro 2. Armeijassa ja laivastossa valmistelevissa toimissa on tietty synkronisuus. Merivoimien kansankomissaari ei voinut omasta aloitteestaan saattaa laivastoa täyteen taisteluvalmiuteen, kuten ei PribOVO:n komentajakaan voinut omasta aloitteestaan saattaa piiriosastoja taisteluvalmiutta. Tämä prosessi voidaan ymmärtää sotilaspoliittisten toimien yleisellä linjalla.
Kysymys siitä, miten sotilaspiirit panivat käskyt toimeen, sekä läntisen rajadivisioonan, tykistön ja ilmailun valmiusaste useilla alueilla on edelleen avoin. Tämä jo osoittaa, kuinka keskuksen ohjeita toteutettiin paikallisesti. Sodan jälkeen tämän asian käsitteli eversti kenraali A. Pokrovsky (seuraava luku).
Ja viimeinen asiakirja - 21. kesäkuuta G. Malenkov laati luonnoksen rintamien järjestämisestä ja komentajien nimittämisestä (14). Taistelut eivät ole vielä alkaneet, mutta rintamia ollaan jo järjestämässä ja komentajia nimitetään. Tämä on luonnos, mutta asiakirjan ydin osoittaa, että poliittinen johto valmistautui sotaan. Voidaan olettaa, että sotaan valmistauduttiin korkealla poliittisella tasolla.
Mitä ennen sotaa toteutetut sotilaspoliittiset tapahtumat tarkoittivat?
On syytä lisätä, että kaikkien ohjeiden ja käskyjen läpi kulkeva punainen lanka on "älä anna periksi provokaatioille" eikä missään tapauksessa provosoi itseään. Saksan täytyi esiintyä maailman edessä "puhtaana" hyökkääjänä, ja Neuvostoliitto sai liittolaisia ja siitä tuli yksi Hitlerin vastaisen liittouman osallistujista. Kansainvälisen tilanteen vaihtelut ja monimutkaisuus sodan kynnyksellä on erillinen vakava aihe.
 
5. Sodan ensimmäiset päivät - Žukovin suunnitelma!
Sotaa valmistellaan, kaikki muistelijoiden kirjoittajat, mukaan lukien G. Žukov, puhuvat lähestyvästä sodasta. Mihin Puna-armeijan esikunta valmistautui?
Muistutan teitä siitä, että Neuvostoliiton hallituksen hyväksymien joukkojen strategisen sijoittamisen periaatteiden mukaan piirin joukkojen mobilisoinnille ja keskittämiselle varustettiin suoja (puolustustoimet) sodan ensimmäisessä vaiheessa. Mobilisoinnin ja keskittymisen tulisi tapahtua 20-30 päivän kuluessa. Tänä aikana "vihollisen menestys" sallittiin (KOVO:n ja komentoaseman kenraalin välisestä kirjeenvaihdosta). ZapOVO:lle oli tarkoitus aloittaa yleinen hyökkäys 25. päivänä (1):
Joukkojen keskittämisen 20 päivän aikana ja ennen kuin ne lähtevät hyökkäykseen, armeijat ovat velvollisia puolustamaan aktiivisesti linnoitettuihin alueisiin luottaen, sulkemaan tiukasti rajamme ja estämään saksalaisia tunkeutumasta alueellemme.
Edellyttäen, että rautatiet toimivat täysin joukkojen kuljetussuunnitelman mukaisesti, yleishyökkäykseen siirtymispäiväksi tulisi asettaa 25 päivää mobilisoinnin alkamisesta.
Kiovan sotilaspiirissä sen suuren koon ja heikon liikenneinfrastruktuurin vuoksi hyökkäys voisi alkaa 30. päivänä mobilisoinnin alkamisesta (1):
Näin ollen lounaan rautateiden nykyisellä kapasiteetilla rintama-armeijoiden pääjoukkojen keskittäminen voidaan saada päätökseen vasta 30. päivänä mobilisoinnin alkamisesta, jonka jälkeen on mahdollista aloittaa yleinen hyökkäys. ratkaise yllä olevat tehtävät.
Kansi suunnittelee yksityiskohtaisia puolustustoimenpiteitä alkujaksolle määrättyihin takalinjoihin saakka, mukaan lukien miinakentät, panssarintorjuntaesteet ja tykistöprikaatit panssarivaunuvaarallisiin suuntiin. Ja samaan aikaan joukkojen oli oltava valmiita lähtemään hyökkäykseen suotuisissa olosuhteissa. Mutta yleinen hyökkäys on mahdollinen mobilisoinnin jälkeen. KOVO:lle 30. päivänä.
K. Rokossovsky (entinen 9. koneellisen joukkojen komentaja, asemapaikkana KOVOssa) kuvailee tilannetta ennen Saksan hyökkäystä:
Tutkittuani melko huolellisesti saksalaisten joukkojen toiminnan luonnetta Puolassa ja Ranskassa, en voinut selvittää: mikä on joukkojemme toimintasuunnitelma tässä tilanteessa saksalaisten hyökkäyksen sattuessa? Ilmailumme keskittymisestä etulentokentille ja keskeisesti tärkeiden varastojen sijaintiin etulinjassa päätellen tämä näytti valmistautumiselta harppaukseen, jota ei vastannut joukkojen sijoitus ja joukoissa suoritettava toiminta.
Silloinkin kun saksalaiset alkoivat keskittää joukkojaan rajamme lähelle siirtäen niitä lännestä, mitä kenraalin esikunta ja KOVO-komento eivät voineet olla tietämättä, ei keskuudessamme tapahtunut muutoksia. Käsittämättömän tyyneyden ilmapiiri hallitsi edelleen piirin joukkoja. Totta, tätä omahyväisyyttä ei jaettu vanhemman komentohenkilökunnan kesken. Mielipide oli, että olimme sodan kynnyksellä. Ilmassa oli sodan hajua, ja vain sokeat ja kuurot eivät huomanneet sitä tai eivät halunneet huomata...
Joka tapauksessa, jos suunnitelma oli olemassa, se ei selvästikään vastannut sodan alussa muodostunutta tilannetta, joka johti joukkojemme vakavaan tappioon sodan alkuvaiheessa. 27
K. Rokossovski puhuu armeijan valmiudesta hypätä eteenpäin. Tämä on enemmän vastaiskustrategia kuin järjestelmällinen puolustus.
Miten tärkein sotilassuunnitelma toteutettiin? Puolustusvoimien kansankomissaarin ensimmäiset käskyt voivat osoittaa tämän. Sodan alkuhetkellä, tietämättä Saksan iskun koko voimaa ja sen tulevia seurauksia, Puolustusvoimien kansankomissaariaatti toteutti näkemyksensä sodasta. Lisäksi pääkomennon esikunta perustetaan vasta 24. kesäkuuta. Ja Valtionpuolustuskomitea (GKO) järjestettiin 30. kesäkuuta, kun kävi selväksi, että tilanne oli karkaamassa hallinnasta. Saksan hyökkäys oli ennakoitavissa ja asiakirjojen perusteella sekä armeija että poliitikot valmistautuivat siihen. Eli tilanne oli vakava, mutta normaali. Ja sillä hetkellä kukaan ei estänyt armeijaa toimimasta.
Neuvostoliiton aseellisen taistelun johtajuutta Saksaa vastaan
Välittömästi hyökkäyksen jälkeen läntiset piirit saivat 22. kesäkuuta kello 7.15 lähetetyn käskyn nro 2, jossa määrättiin (17):
1. Joukot hyökkäävät kaikin voimin ja keinoin vihollisjoukkoja vastaan ja tuhoavat ne alueilla, joilla ne loukkasivat Neuvostoliiton rajaa.
2. Tiedustelu- ja taistelulentokoneiden käyttäminen vihollisen lentokoneiden keskittymisalueiden ja niiden maajoukkojen ryhmittelyn määrittämiseksi.
Tuhoa lentokoneet vihollisen lentokentillä ja pommi hänen maajoukkojensa pommi- ja hyökkäyslentokoneiden tehokkailla iskuilla.
Ilmaiskut tulisi suorittaa 100-150 kilometrin syvyyteen Saksan alueella.
Pommi Koenigsbergiä ja Memeliä.
Älä tee ratsioita Suomen ja Romanian alueelle ennen erityisohjeita.
Kansankomissaariaatti määräsi ensinnäkin karkottamaan hyökkäävän vihollisen. Seuraavaksi käsky koskee ilmailua, jonka tulisi iskeä vihollisen lentoon, kun sen joukkoja kerääntyy syvälle alueelle 100-150 km: n päähän.
Jo 22. kesäkuuta illalla klo 21.15 ohje nro 3 lähetettiin piireille (nykyisin rintamilla). Direktiivissä asetettiin joukkojen tehtävät 23.-24.6.(25):
a) Luoteis- ja Länsirintaman joukkojen samankeskisillä keskitetyillä iskuilla piirittää ja tuhota vihollisen Suwalki-joukko ja vallata Suwalki-alue kesäkuun 24. loppuun mennessä;
b) mekanisoitujen joukkojen, koko Lounaisrintaman ilmailun ja muiden 5 ja 6A joukkojen voimakkailla samankeskisillä iskuilla piirittää ja tuhota vihollisryhmä, joka etenee Vladimir-Volynskyn, Brodyn suuntaan. Vangitse Lublinin alue 24. kesäkuun loppuun mennessä.
Tätä varten se tilattiin (25):
b) Luoteisrintaman armeijat pitävät tiukasti Itämeren rannikkoa, antavat voimakkaan vastahyökkäyksen Kaunasin alueelta vihollisen Suwalki-ryhmän kylkeen ja takaosaan, tuhoavat sen yhteistyössä länsirintaman kanssa ja lopuksi 24. kesäkuuta valloittaa Suwalkin alue.
c) Länsirintaman armeijat, jotka pidättelevät vihollista Varsovan suunnassa, käynnistävät voimakkaan vastahyökkäyksen vähintään kahden koneistetun joukkojen ja etuilmailun voimilla Suwalki-vihollisryhmän kyljessä ja takana, tuhoavat sen yhdessä Luoteisrintama ja valloittaa Suwalkin alueen 24. kesäkuun loppuun mennessä.
d) Lounaisrintaman armeijat, jotka pitävät tiukasti kiinni valtion rajasta Unkarin kanssa, samankeskisillä hyökkäyksillä Lublinin yleissuunnassa 5 ja 6 A:n voimilla, vähintään viidellä koneellisella joukolla ja koko rintaman ilmailulla, piirittävät ja tuhoavat vihollisryhmän etenee Vladimir-Volynsky, Krystynopol rintamalla, kesäkuun 26. loppuun mennessä valloittaa Lublinin alue. Huolehdi itsestäsi turvallisesti Krakovan suunnasta.
Toisin sanoen hyökkäystä suunniteltiin pitkin koko etulinjaa. Tällaisia vastaantulevia hyökkäysoperaatioita varten oli tarpeen keskittää lentokentät lähelle rajaa, vetää K. Rokossovskin mukaan koneistettu joukko ja valmistautua hyppyyn. Mutta samaan aikaan armeijaa ei mobilisoitu täysin. Ja etulinjan joukkojen sijainti asetti heidät vaikeaan asemaan vihollisen hyökkäyksen sattuessa käyttämällä kaikkia mahdollisia voimia.
G. Žukov ja S. Timošenko allekirjoittivat direktiivit 2 ja 3. Myöhemmin G. Žukov kirjoitti muistelmissaan, että hänet pakotettiin allekirjoittamaan käskyt (kuka ja miksi?). Mutta toistan vielä kerran, on välttämätöntä ymmärtää, että ensimmäisinä tunteina ja päivinä kansankomissaariaatti työskenteli itsenäisesti. Armeijan toiminnan valvonta otettiin käyttöön myöhemmin. Sinun tulee olla varovainen sotilasmuistojen ja muistojen suhteen. Usein niiden kirjoittajat yrittävät perustella ja retusoida tekojaan ja päätöksiään.
Rinteille lähetettyjä hyökkäyskäskyjä ei toteutettu, kommunikointi joukkojen kanssa katkesi, rintamat eivät itse tienneet mitä armeijoille tapahtui, armeijat eivät tienneet mitä divisiooneille tapahtui - tilanne oli karkaamassa hallinnasta .
Tänään voimme päätellä hajanaisista tiedoista kenraalin toiminnasta. Direktiivit nro 2 ja nro 3 olivat kaunopuheinen todiste tästä. Missä määrin Puna-armeijan esikunnan päällikön G. Žukovin ja puolustusvoimien kansankomissaarin S. Timošenkon toimet vastasivat sotilaallista pääsuunnitelmaa? Vai toimiko kenraali esikunta jonkinlaisen oman suunnitelmansa mukaan ja antoi käskyn aloittaa hyökkäys koko etulinjaa pitkin sodan ensimmäisenä päivänä?
Näistä aiheista tarvitaan perusteellinen tutkimus.
 
Luku 2. Kenraali Pokrovskin komissio
 
Toinen maailmansota on sen lisäksi, että se on valtava tragedia, myös valtava historiallinen kokemus, joka sisältää paitsi sotilaallisen komponentin (aseet, strategia ja taktiikka), myös lääketieteen, kulttuurin, uuden teknologian ja yhteiskunnan aiheuttamat muutokset. sota. Jokainen näistä näkökohdista voidaan laajentaa edelleen moniin kohtiin. Toisen maailmansodan opiskelun tärkeyttä ei määritä vain propagandan tarve, vaan myös tarve vakavaan tieteelliseen tutkimukseen sotilastapahtumista, tappion ja menestyksen syistä, joka perustuu objektiiviseen luetteloon faktamateriaalista.
Olisi väärin ajatella, että sotahistorioitsijat eivät analysoineet vuosien 1941-1945 tapahtumia. Mutta tämä analyyttinen työ, toisin kuin propagandatoiminta, oli luonteeltaan suljettua. Ja työ tähän suuntaan tulee suuren yleisön saataville vasta pitkän ajan kuluttua.
Välittömästi toisen maailmansodan päättymisen jälkeen jokainen voittajamaa aloitti työnsä saatujen uusien sotilaallisten kokemusten yleistämiseksi. Sodanjälkeisten asevoimien järjestämiseen tarvittiin ratkaisuja, jotka vastaisivat uusiin realiteetteihin. Ja tätä varten on tarpeen kuvata sotilasoperaatiot yksityiskohtaisesti ja analysoida niitä.
Siis varsinkin jo vuosina 1946-1947. Amerikkalainen komento houkutteli suuren joukon vangittuja saksalaisia kenraaleja ja upseereita (A. Kesselring, O. Skorzeny, H. Mantelfein ym.) työskentelemään Yhdysvaltain armeijan päämajan sotahistorian osastolla. Yksi saksalaisten kenraalien työn organisoijista oli entinen Saksan kenraalien päällikkö F. Halder, joka 1950-1959. työskenteli Yhdysvaltain armeijan historiallisella osastolla.
Yleisesti ottaen useimpien maiden sotilasasiantuntijoiden päätyö toisen maailmansodan tapahtumien kuvaamiseksi tapahtui 1940-luvun jälkipuoliskolta 1961. Myös Neuvostoliiton työ tällä alueella mahtui määriteltyihin puitteisiin.
 
1. "Kenraali Pokrovsky-komission" työ puna-armeijan kenraalien ja upseerien tutkimiseksi
Päätökset tutkia Suuren isänmaallisen sodan kokemuksia tehtiin korkealla valtion tasolla. Kevään 1946 aikana päätettiin tutkia sotaa useilla aloilla: sotilaallinen, teknologinen, lääketieteellinen, koulutus, kulttuuri ja muut.
Esimerkiksi 26. maaliskuuta 1946 annettiin Neuvostoliiton ministerineuvoston asetus nro 664 "Neuvostoliiton lääketieteen kokemuksen tieteellisestä kehittämisestä ja yleistämisestä suuren isänmaallisen sodan aikana 1941-1945". Päätöslauselma synnytti tieteellistä työtä lääketieteen alalla. Työ jatkui vuosina 1946-1950 ja sai päätökseen kokoelman 35-osaisesta teoksesta "Neuvostolääketieteen kokemus suuressa isänmaallisessa sodassa 1941-1945". Kasvatusalalla on tehty erittäin mielenkiintoista työtä, mutta analysoin sen toisessa työssä.
Toukokuussa 1946 perustettiin kenraalin sotahistoriallinen osasto. Tämän osaston tehtävät olivat:
– Suuren isänmaallisen sodan kuvauksen laatiminen;
– Yksittäisten operaatioiden ja mielenkiintoisimpien taisteluiden kuvaus sotilaallisesta näkökulmasta;
– Joidenkin aiheiden kehittäminen sotataiteen historiasta toisen maailmansodan aikana.
Yksi sotahistoriallisen osaston työn tuloksista piti olla "lyhyt strateginen hahmotelma suuresta isänmaallisesta sodasta". Tämä essee sisältäisi paitsi lyhyen kuvauksen sodan tapahtumista, myös päätelmiä Neuvostoliiton sotataiteen kehityksestä.
22. maaliskuuta 1949 organisatoristen kysymysten ratkaisemiseksi ja annettujen tehtävien suorittamiseksi perustettiin Neuvostoliiton asevoimien ministeriön määräyksellä pääsotatieteellinen osasto, johon kuului:
– Sotahistoriallinen osasto;
– taktiikan ja operatiivisen taiteen tutkimuksen osasto;
– Lakisääteinen hallinto.
Uuden osaston johtajaksi nimitettiin kenraali eversti A. Pokrovsky. Hänen johdollaan kerättiin, analysoitiin ja jäsenneltiin tietoa menneestä sodasta. Osana tätä työtä tehtiin puna-armeijan kenraalien ja upseerien kyselyjä ensisijaisten tietojen keräämiseksi. (Huomaan vielä kerran, että amerikkalaisessa tutkimuksessa tapahtui identtinen prosessi - saksalaisten kenraalien muistot kerättiin.) Usein historioitsijoiden keskuudessa tehtyä työtä kutsutaan "Kenraali Pokrovsky-komissioksi". Vain täällä on syytä muistaa, että kaikki tämä tapahtui osana tiedon keräämistä suuren isänmaallisen sodan tapahtumien kuvauksen laatimiseksi.
Toinen huomion arvoinen seikka on se, että sekä saksalaiset että neuvostoliittolaiset kenraalit yrittivät muistelmissaan usein perustella tekojaan ja epäonnistumisiaan. Silmiinpistävä esimerkki, F. Halder, oli ensimmäinen, joka edisti näkemystä, että ilman Hitlerin puuttumista sotilaallisiin asioihin Saksa olisi päässyt suotuisampaan lopputulokseen.
Palatakseni Suuren isänmaallisen sodan tieteellisen tutkimuksen aiheeseen, on huomattava, että ei ole oikein ajatella, että tätä sotaa ja erityisesti sen alkukautta ei tutkittu Neuvostoliitossa. Tutkimus tehtiin, mutta se oli pitkään poissa monien ihmisten ulottuvilta.
Kenraali Pokrovskin komissio kiinnitti suurta huomiota sodan alkuvaiheeseen. Mutta täällä syntyi asiakirjojen ja materiaalien puutteen ongelma. Tosiasia on, että sodan alkuvaiheessa suuri määrä operatiivista sotilaallista dokumentaatiota katosi kentällä. Nämä aukot piti täyttää.
Tämän ongelman ratkaisemiseksi vuosina 1949-1950. Sotahistorian osasto teki kyselyn puna-armeijan entisistä komentajista, jotka osallistuivat sodan alkuvaiheeseen. Kysymyksiä lähetettiin entisille piirien, armeijoiden, joukkojen ja divisioonien komentajille (joilla oli komentotehtäviä läntisillä raja-alueilla 22. kesäkuuta 1941 mennessä). Kaikille vastaanottajille (202 henkilölle) lähetettiin kirjeitä, joissa heitä pyydettiin kuvaamaan sodan alkukauden - kesä-syyskuu 1941 - tapahtumia.
Suurin osa varhaisista kyselyistä jäi vastaamatta. 202 henkilöstä vain 33 vastasi. 15 muuta kieltäytyi vastaamasta. Loput 164 jättivät kirjeen kokonaan huomiotta.
Pyyntöjen vastaanottajista tärkeimmät olivat rajapiirien komentajat (joukkojen komentajat ja piiriesikuntien päälliköt). Seitsemästä pyynnöstä vain M. Purkaev, Kiovan erityissotapiirin entinen esikuntapäällikkö, vastasi tällaisille vastaanottajille. Kaksi muuta, M. Zakharov (Odessan sotilaspiirin esikuntapäällikkö) ja F. Kuznetsov (Baltian erityissotapiirin komentaja) kieltäytyivät vastaamasta pyyntöön kirjallisesti. Heidän kanssaan käytiin keskustelu. Toistaiseksi ei ole löytynyt tämän keskustelun tuloksiin perustuvia asiakirjoja.
7. heinäkuuta 1951 kenraaliesikunnan päällikkö hyväksyi kolmivuotisen työsuunnitelman suuren isänmaallisen sodan kuvaamiseksi. Pääasiallinen työ, jonka parissa sotahistoriallisen osaston oli määrä työskennellä, oli edelleen "lyhyt strateginen linjaus" (uudeksi nimeksi "lyhyt strateginen kuvaus").
Vuoden 1952 alkuun mennessä kaikki kenraalilta saadut vastaukset oli käsitelty. Sotahistorian osasto on muokannut kyselylomaketta. Tuloksena koottiin uusia kyselylomakkeita, joissa oli kysymyksiä yhdistetyille asekenraaleille ja upseereille, tykistöjohtajille ja ilmavoimien komentajille (myöhemmin kysymykset koottiin ja lähetettiin rajapiirien tiedusteluosastojen päälliköille). Nämä kysymykset lähetettiin vuosina 1952-1953. muistutukseksi niille, jotka eivät lähettäneet muistojaan.
Maaliskuussa 1953 sotahistorian osasto laati yksityiskohtaisen muistion kaikista lähetetyistä pyynnöistä ja vastauksista.
I. Stalinin kuolema (5. maaliskuuta) ja Neuvostoliitossa tapahtuvat poliittiset prosessit jättivät jälkensä sotahistoriallisen osaston työhön:
– Neuvostoliiton puolustusministeriön ohjeen nro 316895 (1954) mukaisesti loppuasiakirjaa varten oli valmisteltava uusi rakenne - strateginen linjaus;
– Vuonna 1956 (20. kongressin jälkeen – helmikuussa 1956) sotahistoriallisessa osastossa tapahtui johtajuuden vaihto. Armeijakenraali V. Kurasov nimitettiin 8. kesäkuuta 1956 osaston päälliköksi. A. Pokrovsky nimitettiin osaston apulaisjohtajaksi.
1. A. Pokrovsky eversti kenraali 2. V. Kurasov armeijan kenraali 3. S. Platonov kenraaliluutnantti
Mutta samaan aikaan työ sodan alkukauden muistojen keräämiseksi jatkui. Vuosina 1955-1956 kysymykset lähetettiin entiselle rykmentti- ja divisioonatason komentohenkilökunnalle (joka oli näissä tehtävissä 22. kesäkuuta 1941). Työn tässä vaiheessa selvitettiin pienempien sotilasyksiköiden kuntoa, taisteluvalmiutta ja osallistumista vihollisuuksiin.
Vuosina 1957-1960 Saadut sotamateriaalit käsiteltiin ja tehtiin strateginen essee. Vuoteen 1960 mennessä päätutkimustyö valmistui. Ja vuonna 1961 tutkimus julkaistiin otsikolla "Strateginen essee suuresta isänmaallisesta sodasta 1941-1945".
Sodan alun taisteluiden komentajien haastatteluissa kerättyä materiaalia ei käytetty vain esseen laatimiseen. Materiaalia käytettiin puna-armeijan virheiden parissa. Niinpä vuonna 1956 kenraaliluutnantti S. Platonov (sotahistorian osaston päällikkö) teki raportin aiheesta "Joistain oppitunneista suureen isänmaalliseen sotaan ja sen alkuvaiheeseen valmistautumisesta."
Yleensä sotilashistoriallisen osaston teoksia tutkittiin:
– Neuvostoliiton joukkojen strategiset ja etulinjan operaatiot;
– taistelutavat;
– erityyppisten asevoimien käyttö ja vuorovaikutus;
– hyökkäysoperaatioiden valmistelu ja toteuttaminen;
– päähyökkäysten suunnan määrittämiseen liittyvät kysymykset;
– sotilasoperaatioiden yllätyksen ja tehokkuuden saavuttamiseen liittyvät kysymykset;
– johtamisen ja vuorovaikutuksen järjestelmät.
Tutkimusmateriaalien julkaisut
Yksi ehdotuksista jatkotyöstä sotilasjohtajien 1949-1956 tutkimuksista saatujen materiaalien kanssa. Mielenkiintoisimpia materiaaleja julkaistiin. Syyskuussa 1956 sotatieteellisen osaston kokouksessa päätettiin julkaista osa sodan alkuvaiheen muistelmista. Kyselymateriaalit valittiin ja muokattiin julkaistavaksi. (Kaikki toimitetut materiaalit ovat Puolustusministeriön keskusarkistossa.) Toimitustyö valmistui vuonna 1959, mutta valmisteltuja muistelmia ei koskaan julkaistu. Pitkän aikaa kyselymateriaalit luokiteltiin. Ehkä näiden materiaalien julkaisemisen myötä julkinen keskustelu sodan alkamisesta olisi konkreettisempaa, ja myyttejä olisi vähemmän.
"Kenraali Pokrovsky-komission" materiaalit julkaistiin ensimmäisen kerran vuonna 1989 Military Historical Journal -lehdessä. Lehti julkaisi osan sotilasjohtajien vuosilta 1952-1953 tehtyjen kyselyjen vastauksista.
Laajamittaista työtä kyselymateriaalien parissa suoritti tutkija S. Chekunov, joka valmisteli ja julkaisi vuonna 2017 suurimman osan muistelmista nimeltä "Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat ensimmäisen katastrofista Suuren isänmaallisen sodan päivinä." Kirja sisälsi muistelmia 79 puna-armeijan komentajalta (joiden komentajassa 22. kesäkuuta 1941).
S. Chekunov huomautti, että kaikkia materiaaleja ei löytynyt. Mutta silti suurin osa sodan alkuvaiheen muistelmista julkaistiin. Ja nämä muistot ovat arvokkain lähde sotaa edeltäneistä tapahtumista, valmiusasteesta ja vihollisuuksien ensimmäisistä kuukausista. Näiden asiakirjojen analyysi antaa meille mahdollisuuden arvioida joitain kesän 1941 sotilaskatastrofin syitä.
 
2. Viisi pääkysymystä puna-armeijan kenraaleille
Siirrytään nyt suoraan A. Pokrovskin tutkimusmateriaalien todisteisiin sodan alkukaudesta. Näiden tietojen tutkiminen antaa paljon arvokasta tietoa, jonka avulla voimme paremmin kuvitella, mitä läntisten piirien joukkoissa tapahtui kesällä 1941. Tällainen tärkeä materiaali on välttämättä sisällytettävä sodan alkukautta koskeviin tutkimuksiin. .
En tietenkään voi tarjota kaikkia materiaaleja tänne. Jatkossa aion systematisoida tämän materiaalin yksittäisistä asioista, piireistä ja armeijoista. Tällainen systematisointi ei ainoastaan mahdollista yleisellä tasolla käynnissä olevien eri sotilaspiireissä eroavien valmistelu- ja sotilaallisten prosessien näyttämistä, vaan myös yksinkertaistaa tämän valtavan materiaalivalikoiman näkemistä kaikille kiinnostuneille. Otin materiaalit "Sotilashistoriallisesta lehdestä" ja S. Chekunovin kirjasta "Kirjoitan vain muistista" (linkit niihin on annettu yllä).
Joten mistä sotahistorian osasto oli kiinnostunut (kaikki kysymykset on lueteltu kirjan lopussa). Seuraavat kyselylomakkeet olivat saatavilla (26):
– yhdistetyt asekomentajat (sotilaspiirien, armeijoiden, joukkojen, divisioonien entiset komentajat ja niiden esikuntapäälliköt);
– tykistökomentajat;
- Ilmavoimien komentajat;
– rajapiirien tiedusteluosastojen päälliköt;
– divisioonan ja rykmentin komentajat.
Suosittelen kaikkia lukemaan nämä kysymykset, mistä sotilasanalyytikot itse asiassa kiinnostivat. Ja kysymykset ovat varsin merkittäviä, ja ne saavat sinut ajattelemaan paljon. Tässä käsittelen vain kysymyksiä yhdistetyille aseiden komentajille (26):
1. Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille heidän osaltaan? milloin ja mitä komento ja esikunta tekivät varmistaakseen tämän suunnitelman täytäntöönpanon?
2. Mistä lähtien ja millä käskyllä suojajoukot alkoivat tulla valtion rajalle ja kuinka monta heistä oli sijoitettu ennen vihollisuuksien alkamista?
3. Kun saatiin käsky asettaa joukot valmiustilaan natsi-Saksan odotettavissa olevan hyökkäyksen vuoksi aamulla 22. kesäkuuta; mitä ja milloin annettiin ohje tämän käskyn toteuttamiseksi ja mitä joukot tekivät?
4. Miksi suurin osa tykistöstä sijaitsi koulutuskeskuksissa?
5. Missä määrin esikunta oli valmistautunut joukkojen johtamiseen ja valvontaan ja missä määrin tämä vaikutti operaatioiden kulkuun sodan ensimmäisinä päivinä?
A. Pokrovskyn pyyntö kenraaliluutnantti A. K. Kondratieville
Sotahistoriallinen osasto oli kiinnostunut:
– välitettiinkö valtionrajan puolustussuunnitelma joukoille?
– milloin peittojoukot alkoivat saavuttaa rajaa?
- Milloin käsky joukkojen asettamisesta taisteluvalmiuteen saatiin ja milloin se toteutettiin?
Erillinen kysymys esitettiin tykistöjen läsnäolosta koulutuskeskuksissa: miksi taisteluvalmiusjoukoissa ei ollut tykistöä?
Täällä voit rakentaa erilaisia tulkintoja, mutta itse kysymykset osoittavat jälleen kerran puolustussuunnitelman tai peitesuunnitelman olemassaolon, jonka ovat kehittäneet: kenraali, sotilaspiirit, armeijat, divisioonat (kaikesta tästä keskusteltiin edellisessä luvussa). Alun perin joukot valmistautuivat torjumaan Saksan ja sen liittolaisten hyökkäyksen. Toistaiseksi ei ole löydetty asiakirjoja siitä, että puna-armeija itse valmistautuisi hyökkäykseen. Siksi ehdotan, että toimitaan tunnetuilla asiakirjoilla, en spekuloinnilla. Haluan korostaa, että sinun ei tarvitse luottaa jonkun yksittäisiin sanoihin tai oletettuihin toiveisiin, vaan dokumentaariseen kokonaisuuteen.
Joten asiakirjojen mukaan Puna-armeija valmistautui puolustustoimiin. Tätä varten oli:
– Rajapeittosuunnitelmia on kehitetty,
- joukkojen oli määrä miehittää peitesuunnitelmassa merkityt rajaosuudet,
- ja olla täydessä taisteluvalmiudessa hyökkäyksen aikaan.
Nyt kenraalin esikunta oli kiinnostunut siitä, kuinka sotaa edeltäneet käskyt ja Puolustusvoimien kansankomissariaatin käskyt toteutettiin.
Jos ei ollut peitesuunnitelmia, joukkoja ei siirretty rajalle eikä asetettu taisteluvalmiuteen, niin kaikki kenraaliesikunnan kysymykset ovat merkityksettömiä. Mitä aukkoja sodassa hän tässä tapauksessa halusi täyttää, jää epäselväksi. Samaan aikaan kenraalin esikuntaa kiinnostivat kysymykset joukkojen todellisesta tilanteesta, mikä luonnollisesti seurasi kaikkea sotaa edeltäneestä valmistelusta ja suunnittelusta.
A. Pokrovskin toimikunnan aineistoa tarkasteltaessa (tässä käsitellään vain kolmea ensimmäistä kysymystä) palaan jälleen aiemmin siteerattuihin Puolustusvoimien kansankomissariaatin ohjeisiin. Tämä on välttämätöntä, jotta voidaan näyttää täydellinen kuva siitä, mitä tapahtuu.
 
3. "Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille?"
Siirrytään heti kyselymateriaaliin kenraalin kahdesta ensimmäisestä kysymyksestä. Materiaalit esitetään kolmelle piirille: Baltian erityissotilaspiirille, Lännen erityissotapiirille ja Kiovan erityissotapiirille. Itse asiassa Neuvostoliiton sotilaspoliittinen johto piti näitä alueita tärkeimpänä ja lisäsi niiden nimiin "erityisen". Materiaalit on ryhmitelty kunkin piirin mukaan. Tämä helpottaa koko alueen kunnon arvioimista.
Baltian sotilaspiiri
Ensimmäinen kysymys.
Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille heidän osaltaan? milloin ja mitä komento ja esikunta tekivät varmistaakseen tämän suunnitelman täytäntöönpanon?
Kenraaliluutnantti P. P. Sobennikov (entinen 8. armeijan komentaja):
Minut nimitettiin komentajaksi maaliskuussa 1941. Asema velvoitti minut ennen kaikkea tutustumaan valtion rajan puolustamissuunnitelmaan, jotta ymmärtäisin armeijan paikan ja roolin kokonaissuunnitelmassa. Mutta valitettavasti en saanut tietoa tällaisen suunnitelman olemassaolosta kenraalissa tai saapuessani Riikaan PribOVO:n päämajaan. En myöskään löytänyt ohjeita tähän asiaan Jelgavassa sijaitsevan armeijan esikunnan asiakirjoista.
Minusta tuntuu, että on epätodennäköistä, että tällainen suunnitelma olisi ollut olemassa tuolloin (maaliskuussa 1941). Vasta 28. toukokuuta 1941 minut kutsuttiin esikuntapäällikön kenraalimajuri G. A. Larionovin ja sotilasneuvoston jäsenen divisioonakomissaari S. I. Shabalovin kanssa piirin esikuntaan, jossa joukkojen komentaja eversti kenraali F. I. Kuznetsov esitteli meille hätäisesti puolustussuunnitelman
Kaikki tämä tapahtui suuressa kiireessä ja hieman hermostuneessa ilmapiirissä. Esikuntapäällikkö vastaanotti suunnitelman tarkastettavaksi ja tutkittavaksi. Se oli melko tilava, paksu muistikirja, kirjoitettu.
Noin 1,5-2 tuntia suunnitelman vastaanottamisen jälkeen, ilman aikaa edes perehtyä siihen, minut kutsuttiin tapaamaan eversti kenraali F.I. Kuznetsovia, joka otti minut vastaan pimeässä huoneessa ja saneli päätöksensä kasvotusten. Jälkimmäinen tiivistyi päätoimien keskittämiseen Siauliain, Gauragen (125. ja 90. jalkaväedivisioonat) suuntaan ja Itämeren (Palanga) rajan peittämiseen noin 80 km:n rintamalla 11. jalkaväen 10. jalkaväedivisioonan kanssa. Corps.
12. mekanisoitu joukko vetäytyi armeijan toisessa ešelonissa Siauliaista pohjoiseen.
Minun ja esikuntapäällikön asiakirjat vietiin pois. Samalla meille luvattiin, että puolustussuunnitelman laatimisohjeet ja työkirjamme lähetetään välittömästi armeijan esikuntiin. Valitettavasti emme saaneet tilauksia tai edes työkirjojamme.
Näin ollen puolustussuunnitelmaa ei kerrottu joukkoille. Kuitenkin rajalle sijoitetut muodostelmat (10., 125. ja keväästä 1941 alkaen 90. kivääridivisioonat) valmistelivat rajalla kenttälinnoituksia rakennettavien linnoitusalueiden alueilla (Telshai ja Siauliai) ja olivat käytännössä tehtäviinsä ja puolustusalueisiinsa suuntautuneita.
Kenraaliluutnantti V. I. Morozov (entinen 11. armeijan komentaja):
Kuten tiedätte, vuonna 1940 aloitettiin linnoitusalueiden järjestäminen ja rakentaminen. Divisioonan komentajat osallistuivat niiden alueiden tiedustelemiseen, joilla heidän oli määrä toimia.
Divisioonat rakensivat linnoituksia omille puolustusvyöhykkeilleen. Siksi rykmenttien ja pataljoonien komentajat tunsivat heidät hyvin. Lisäksi harjoituksia pidettiin toistuvasti kentällä joukkojen, divisioonien ja rykmenttien esikuntien kanssa. Heidän teemansa ja luonteensa johtuivat pelattavista toimintavaihtoehdoista sodan varalta.
Kenraaliluutnantti I. P. Shlemin (entinen 11. armeijan esikuntapäällikkö):
En ole nähnyt sellaista asiakirjaa, jossa 11. armeijan tehtävät olisi hahmoteltu. Keväällä 1941 piirin päämajassa oli operatiivinen peli, jossa jokainen osallistuja suoritti tehtäviä asemansa mukaisesti. Näyttää siltä, että tällä oppitunnilla tutkittiin valtion rajan puolustussuunnitelman pääkysymyksiä. Hänen jälkeensä puolustuslinjoja tutkittiin kentällä divisioonan komentajan ja heidän esikunnan (5., 33., 28. jalkaväkidivisioona) kanssa. Heidän koulutuksensa perusvaatimukset ilmoitettiin joukkoille. Alueen tiedustelu tehtiin divisioonien ja rykmenttien esikuntien kanssa puolustuslinjojen ja niiden varusteiden valitsemiseksi. Näyttää siltä, että nämä päätökset ilmoitettiin alisteisille komentajille ja esikunnalle. He valmistivat puolustusta omin voimin ja keinoin.
Eversti kenraali M. S. Shumilov (8. armeijan 11. kiväärijoukon entinen komentaja):
Valtionrajan puolustussuunnitelmaa ei tuotu esikuntaan eikä minulle. Ryhmän oli tarkoitus suorittaa erilliset kenttätäyttötehtävät uudella rakenteilla olevalla linnoitusalueella ja ehdotetun keulakaistaleella. Nämä työt eivät olleet täysin valmiit sotilaiden alkaessa, joten ilmeisesti päätettiin joukkojen ryhtyä puolustukseen Jurajoen itärannalla eli rakenteilla olevan linnoitusalueen linjalla. keulahaudoissa määrättiin jättämään vain komppania rykmenttiä kohden.
Kenraalimajuri I. I. Fadeev (8. armeijan 10. jalkaväkidivisioonan entinen komentaja):
Tiesin suunnitelman Liettuan SSR:n valtionrajan puolustamiseksi divisioonani vyöhykkeellä ja vasemmalla olevan naapurin vyöhykkeellä - 125. Divisioonan ja rykmenttien esikunnat laativat taisteluasiakirjoja: käskyjä, ohjeita, karttoja, kaavioita jne. Ryhmän yksiköt koulutettiin miehittämään puolustusalueita ja palolaitteistoja omalta paikaltaan.
Kiväärirykmenttejä vahvistettiin käytössäni olevilla keinoilla. Pääpaino oli Kretingan, Ppungin ja Itämeren rannikkoa pitkin Libaaun suuntiin sekä Klaipedaan, Retoviin. Myös kaikki tykistö käytettiin. Sitä varten laadittiin dokumentaatio ja useita ampumapaikkoja.
Koko divisioonan puolustussektorin maasto tutkittiin hyvin, lähimmät lähestymistavat puolustusasemien miehittämiseen ja ampumarakenteisiin joukkueen komentajaan, pää- ja reservin komento- ja tarkkailupaikat mukaan lukien varustettiin divisioonan esikunnasta komppanian komentajat mukaan lukien.
Toinen kysymys.
Mistä ajasta ja minkä käskyn perusteella suojajoukot alkoivat tulla valtion rajalle ja kuinka monta heistä oli sijoitettu ennen vihollisuuksien alkamista?
Kenraaliluutnantti P. P. Sobennikov (entinen 8. armeijan komentaja):
Aamulla 18. kesäkuuta 1941 menimme armeijan esikuntapäällikön kanssa rajavyöhykkeelle tarkastamaan puolustustyön edistymistä Šiauliain linnoitusalueella. Lähellä Šiaulia, henkilöauto ohitti minut ja pysähtyi pian. Siitä nousi kenraali eversti F.I. Kuznetsov (PribOVO-joukkojen komentaja). F.I. Kuznetsov kutsui minut sivuun ja ilmoitti innoissaan, että Suwalkiin oli keskittynyt saksalaisia koneistoja. Hän käski minut vetämään joukot välittömästi rajalle ja 19. kesäkuuta aamuun mennessä sijoittamaan armeijan esikunnan komentopaikkaan 12 km Siauliaista lounaaseen.
Piirijoukkojen komentaja päätti mennä Tayragaan ja laittaa kenraalimajuri M.S. Shumilovin 11. kiväärijoukon sinne taisteluvalmiiksi, ja hän käski minut menemään armeijan oikealle kyljelle. Lähetimme armeijan esikuntapäällikön kenraalimajuri G. A. Larionovin takaisin Jelgavaan. Hän sai tehtävän johtaa esikunta komentopaikkaan.
Päivän päätteeksi annettiin suulliset käskyt keskittää joukot Tynitsaan. Aamulla 19. kesäkuuta tarkistin henkilökohtaisesti tilauksen etenemisen. 10., 90. ja 25. jalkaväedivisioonan yksiköt miehittivät juoksuhautoja ja puu-maa-tulipaikkoja, vaikka monet rakenteet eivät olleet vielä täysin valmiita. Kesäkuun 19. päivän yönä 12. koneellisen joukon yksiköt vetäytyivät Šiauliain alueelle, ja samalla armeijan esikunta saapui komentoasemalle.
On huomattava, että kukaan ei saanut kirjallisia käskyjä joukkojen sijoittamisesta. Kaikki tehtiin piirin joukkojen komentajan suullisen käskyn perusteella. Myöhemmin puhelimitse ja lennättimellä alettiin vastaanottaa ristiriitaisia ohjeita ilmaisimien rakentamisesta, kaivostoiminnasta ja niin edelleen. Heitä oli vaikea ymmärtää. Ne peruutettiin, vahvistettiin uudelleen ja peruttiin kesäkuun 22. päivän yönä, sain henkilökohtaisesti käskyn piirin esikuntapäälliköltä kenraaliluutnantti P. S. Klenovilta joukkojen vetämisestä rajalta. Yleisesti ottaen suurta hermostuneisuutta ja "sodan provosoimisen" pelkoa tuntui kaikkialla ja sen seurauksena toiminnassa syntyi epäjohdonmukaisuutta.
Kenraaliluutnantti V. I. Morozov (entinen 11. armeijan komentaja):
Piirin joukkojen komentajan suullisen käskyn perusteella 11. armeijan yksiköt siirtyivät valmiille puolustuslinjalle. Tämä tehtiin kenttälinnoitusten parantamisen varjolla.
Rajalla oli jokaisesta divisioonasta yksi rykmentti, jota vahvisti pääsääntöisesti tykistöpataljoona. Kesäkuun alussa jotkut rykmentit korvattiin toisilla.
Kesäkuun alussa 1941 divisioonat olivat sijoittaneet alueelleen komentoasemat, joissa upseerit olivat jatkuvasti töissä.
Kenraaliluutnantti I. P. Shlemin (entinen 11. armeijan esikuntapäällikkö):
En muista yhtään käskyä joukkojen vetämisestä valtion rajalle. Ilmeisesti hän ei ollut siellä, koska 28. ja 33. kivääridivisioonat olivat sen lähellä ja 5. oli leirillä (30-35 km rajalta).
Kesäkuun toisella puoliskolla 23. jalkaväedivisioona Dvinskistä keskittyi kenttäleirille menemisen varjolla Kovnon alueelle.
Kesäkuussa 18.-20. välisenä aikana rajayksiköiden komentajat kääntyivät armeijan esikuntiin pyytäen antamaan heille apua taistelussa Liettuan alueelle tunkeutuvia sabotoijia vastaan. Tältä osin päätettiin, että divisioonat ottavat taktisten harjoitusten varjolla puolustusasemia sektoreillaan ja luovuttavat taistelijalle ammukset, jotka kuitenkin piirin joukkojen komentaja määräsi viedä pois ja toimitetaan divisioonan varastoihin.
Siten kesäkuun 20. päivään mennessä kolme kivääridivisioonaa asettui puolustusasemiin, joiden tehtävänä oli pitää tiukasti asemansa vihollisen hyökkäyksen sattuessa.
Eversti kenraali M. S. Shumilov (8. armeijan 11. kiväärijoukon entinen komentaja):
Joukkojoukot alkoivat ottaa puolustusasemia armeijan komentajan käskystä 18. kesäkuuta. Annoin käskyn vain 125. jalkaväkidivisioonan ja joukkojen yksiköiden komentajalle. Myös muut yksiköt saivat suullisia käskyjä armeijan yhteyshenkilöiden kautta. Tästä ilmoitettiin joukkojen päämajalle. Ammuksia kiellettiin luovuttamaan. Sen sallittiin vain parantaa puolustustekniikan laitteita. Kuitenkin kesäkuun 20. päivänä, tajuten uhkaavan vaaran, määräsin patruunoiden ja ammusten jakelun yksiköille ja kaivostoiminnan aloittamisen tietyillä alueilla.
21. kesäkuuta piirin sotilasneuvoston jäsen (joukkosomissaari P.A. Dibrova) oli joukkojen päämajassa, joka esikuntapäällikön välityksellä määräsi ampumatarvikkeiden takavarikoinnin. Pyysin armeijan esikunnalta kirjallista määräystä tästä asiasta, mutta en saanut vastausta.
Kenraalimajuri I. I. Fadeev (8. armeijan 10. jalkaväkidivisioonan entinen komentaja):
19. kesäkuuta 1941 10. kiväärijoukon komentajalta, kenraalimajuri I. F. Nikolaevilta saatiin käsky asettaa divisioona taisteluvalmiiksi. Kaikki yksiköt vedettiin välittömästi puolustusalueelle ja miehitettiin bunkkereita ja tykistöä. Aamunkoitteessa rykmenttien, pataljoonien ja komppanioiden komentajat kentällä selvensivät taistelutehtävät aiemmin laaditun suunnitelman mukaisesti ja toivat ne joukkueen ja ryhmän komentajalle.
Rajalla tapahtuvan toiminnan salaamiseksi tehtiin tavanomaista puolustustyötä ja osa henkilöstöstä oli naamioitunut puolustusrakenteiden sisälle täydessä taisteluvalmiudessa.
Eversti S. M. Firsov (entinen 11. armeijan insinöörijoukkojen päällikkö):
20. kesäkuuta armeijan osastojen ja osastojen päälliköt kokoontuivat esikuntapäällikön kenraalimajuri I. P. Shleminin kanssa, joka ilmoitti lähtevänsä komentopaikkaan sinä yönä. Meitä varoitettiin, että tämä tapahtuma pidettiin harjoitusradalla.
He eivät saaneet asettaa insinööriyksiköitä taisteluvalmiuteen. Johto ei kuitenkaan vastustanut kaivosalueita valtion rajalla, jos olisin itse vastuussa näistä toimista. Aloitti työt. Kuitenkin seuraavana päivänä minut kutsuttiin armeijan esikuntapäällikön luo, jossa minulle tutustuttiin piirin sähkeeseen. "Piirijoukkojen komentaja", siinä todettiin, "kiinnittää 11. armeijan komentajan huomion armeijan konepajapäällikön everstiluutnantti Firsovin luvattomiin toimiin, kun hän ilmaisi itseään kahden sapööripataljoonan poistamisessa. puolustustyöstä ja antaessaan hänelle tehtävän tehdä kaivostoimintaa rajalla. Piirin komentaja nuhtelee everstiluutnantti Firsovia ja määrää, että pataljoonat palautetaan ja kaivostyötä ei tehdä."
Panssarivaunujen kenraali eversti P. P. Poluboyarov (entinen PribOVO:n panssaroitujen joukkojen johtaja):
16. kesäkuuta kello 23.00 12. koneellisen joukon johto sai käskyn yksikön saattamisesta taisteluvalmiuteen. Joukon komentajalle kenraalimajuri N. M. Shestopaloville ilmoitettiin tästä kello 23.00 kesäkuun 17. päivänä hänen saapuessaan 202. moottoridivisioonasta, jossa hän oli tarkistamassa mobilisointivalmiutta.
Kesäkuun 18. päivänä joukkojen komentaja nosti taisteluvalmiudessa olevat muodostelmat ja yksiköt ja määräsi ne vetäytymään suunnitelluille alueille. Tämä tehtiin 19. ja 20. kesäkuuta.
Kesäkuun 16. päivänä piiriesikunnan määräyksestä asetettiin taisteluvalmiuteen myös 3. koneistettu joukko (komentaja panssarijoukkojen kenraalimajuri A. V. Kurkin), joka keskittyi samaan aikaan määritellylle alueelle.
1. P. P. Sobennikov, 8. armeijan komentaja 2. V. I. Morozov, 11. armeijan komentaja 3. M. S. Shumilov, 11. kiväärijoukon komentaja 4. P. P. Poluboyarov, PribOVO:n autopanssarijoukkojen komentaja
Kommentti.
Yleisesti ottaen puolustussuunnitelmat PribOVO:n rajan peittämiseksi välitettiin osittain komentajille. Esitetyistä tiedoista kuitenkin ilmenee, että sotilasyksiköt olivat ainakin "puolustusalueilleen suuntautuneita", tiedusteluja tehtiin, kenttälinnoituksia valmisteltiin osittain ja puolustustoimenpiteitä valmisteltiin useissa esikuntaharjoituksissa.
Kaikki komentajat puhuvat etenemisestä rajalle 18.-20. kesäkuuta. Lisäksi vastauksissa on sanamuoto "divisioonan/kokoonpanon saattamisesta taisteluvalmiuteen". Puna-armeijan taisteluvalmiuden asteista kerron seuraavassa kappaleessa (tämä on tärkeää!), muistetaan nyt, kuinka PribOVO-komentajat luonnehtivat etenemistä rajalle. Kannattaa myös huomioida PribOVO:n päämajan järjestys (20):
Asemien nopean miehityksen varmistamiseksi sekä etukentällä että pääpuolustusvyöhykkeellä vastaavien yksiköiden tulee olla täysin taisteluvalmiudessa.
Kaikkien etukentän ja pääpuolustusvyöhykkeen yksiköiden tulee olla "täysin taisteluvalmiudessa" kesäkuun 19. päivästä alkaen.
Joten yleensä kesäkuun 18. päivästä alkaen PribOVO:n armeijat ja divisioonat alkoivat sijoittaa ja miehittää suojasuunnitelmassa määrättyjä puolustusalueita. Tämä toteutettiin osittain kirjallisilla ohjeilla, esimerkiksi käskyllä 12. koneelliseen joukkoon asettaa taisteluvalmius ja siirtyä tietylle alueelle (15). Mutta suurin osa käskyistä joukkojen etenemisestä ja sijoittamisesta puolustuslinjoille tehtiin suullisesti PribOVO:n komentajalta F. Kuznetsovilta. Haluan korostaa, että piirin komentaja toi joukot henkilökohtaisesti taisteluvalmiuksiin.
Jos hän olisi tehnyt tämän esimerkiksi huhti-toukokuussa, sitä olisi voitu pitää provokaationa. Ja tämän tekeminen ennen sotatoimia tarkoittaa joukkojen valmistamista sotaan.
Myöhemmissä vihollisissa F. Kuznetsov ei osoittanut olevansa hyvä sotilaskomentaja, mutta kesäkuun 22. päivään mennessä piirijoukot nostettiin, mikä ei antanut saksalaisten hyökätä nukkuviin varuskuntiin.
Samaan aikaan hermostuneisuus tuntui kaikkialla, käskyjä annettiin ja peruttiin (esim. kaivosalueet rajalla):
… Kaikkialla tuntui suurta hermostuneisuutta, "sodan provosoimisen" pelkoa ja sen seurauksena toiminnan epäjohdonmukaisuutta.
Länsi-erityinen sotilaspiiri
Ensimmäinen kysymys.
Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille heidän osaltaan? milloin ja mitä komento ja esikunta tekivät varmistaakseen tämän suunnitelman täytäntöönpanon?
Kenraalimajuri P. I. Lyapin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö):
Armeijan komentaja kenraalimajuri K. D. Golubev teki päätöksen saatuaan piiriohjeen valtion rajan puolustamisesta tammikuussa 1941. 1. kiväärijoukot 8. kivääridivisioonan yksiköineen puolustavat osavaltion rajaa oikealla olevasta demarkaatiolinjasta Narev-jokeen lähellä Novogrudokia. 2. jalkaväedivisioona, jolla on yksi vahvistettu rykmentti, varmistaa risteyksen oikeanpuoleisen naapurin kanssa ja työntää sen Losevon linjalle (15 km Osovetsista luoteeseen). 2. jalkaväkidivisioonan jäljellä olevat joukot ovat toisessa ešelonissa ja puolustavat Osowiecin linnoitusta Ganendzin linnoituksella. 5. kiväärijoukot, joita vahvisti kaksi armeijan tykiskirykmenttiä, määrättiin peittämään armeijan loput puolustuslinjasta Novogrudokista Zuzeliin, ja sillä oli molemmat divisioonat ensimmäisessä joukossa.
Siten 10. armeijan puolustusvyöhyke (145 km leveä) kattoi ensimmäisessä ešelonissa vain kolme kivääridivisioonaa ja maastossa, johon kaikentyyppiset vihollisjoukot pääsivät operaatioihin mihin tahansa suuntaan. Näissä olosuhteissa joukkojen ja divisioonan komentajat eivät voineet luoda varantoja. Armeijan komentajalla ei ollut oikeutta käyttää varantojaan ilman ylhäältä saatua lupaa. Siksi koko valtion rajan puolustusjärjestelmä oli epävakaa, ilman suunniteltua joukkojen ja keinojen ohjausta syvyyksistä ja rintamalla.
Tarkistimme toistuvasti vuoden 1941 valtionrajan puolustussuunnitelmaa tammikuusta aivan sodan alkuun, mutta emme saaneet sitä valmiiksi. Viimeisen muutoksen piirin toimintaohjeeseen sain 14. toukokuuta Minskissä. Se määräsi suunnitelman kehittämisen valmistuvan 20. toukokuuta mennessä ja toimitti sen ZapOVO:n päämajaan hyväksyttäväksi. Toukokuun 20. päivänä raportoin: "Suunnitelma on valmis, tarvitaan hyväksyntä piirin joukkojen komentajalta, jotta voidaan aloittaa toimeenpanoasiakirjojen kehittäminen." Mutta kutsu ei koskaan saapunut ennen sodan alkua. Lisäksi viimeisin toukokuun raportti [osoittaa, että] armeijassa toteutettiin monia koulutustilaisuuksia, kuten kenttämatkoja, komentohenkilöstön metodologinen koulutus jne. Siksi kukaan ei voinut ryhtyä valtion toimeenpanoasiakirjojen kehittämiseen. rajan puolustussuunnitelma.
ZapOVO:n päämajan kaikkien käskyjen tarkoituksena oli kuitenkin luoda omahyväinen ilmapiiri alaistensa mieleen. Kehittämämme "säkkipillit" valtionrajan puolustussuunnitelman hyväksymisellä toisaalta vihollisen ilmeinen valmistautuminen päättäväisiin toimiin, joista meille tiedotettiin yksityiskohtaisesti tiedustelupalvelujen kautta, toisaalta pettivät meidät täysin. ja asetti meidät olemaan kiinnittämättä vakavasti huomiota kehittyvään tilanteeseen.
Eversti kenraali L. M. Sandalov (entinen 4. armeijan esikuntapäällikkö):
Huhtikuussa 1941 4. armeijan komento sai Zapovovon esikunnalta käskyn, jonka mukaan oli tarpeen kehittää suunnitelma joukkojen mobilisoimiseksi, keskittymiseksi ja sijoittamiseksi Brestin suuntaan. Siinä todettiin, että "joukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen kattamiseksi koko piirin alue on jaettu armeijan peittoalueisiin...". Piiridirektiivin mukaisesti laadittiin armeijan suojasuunnitelma. Sitä arvioitaessa on huomattava, että se vastasi piirin ohjetta, jossa periaatteessa kaikki pääasiat oli jo päätetty armeijan osalta - osoitettiin peittoalueelle allokoidut joukot, niiden keskittymispaikat taisteluvaroitus, joukkojen valmiuden määräajat, tehtävät ja niiden toteutusjärjestys ja siten piirikomennon suojapäätöksen virheet siirtyivät automaattisesti armeijan suunnitelmaan.
Piirin ja armeijan suunnitelmien suurin haittapuoli oli niiden epätodellisuus. Merkittävää osaa kattaviin tehtäviin annetuista joukoista ei vielä ollut olemassa. Esimerkiksi 13. armeija, jonka tehtävänä oli luoda suoja-alue 10. ja 4. armeijan välille, ja 14. koneistettu joukko, joka kuului 4. armeijaan, olivat muodostumassa. Joidenkin kokoonpanojen saapuminen uusille alueille sotilaallisen konfliktin sattuessa ajoitettiin sellaiseen aikaan, että niillä ei ollut aikaa osallistua suojatehtävien ratkaisemiseen (100. jalkaväedivisioona saapumispäivänä M-3:een). Tällainen suunnittelu joukkojen keskittämiseksi rajalle oli tuomittu epäonnistumaan etukäteen. Ja niin se tapahtui. Divisioona ei saapunut osana 4. armeijaa kolmantena sodan päivänä eikä myöhemminkään.
Eversti kenraali V.S. Popov (entinen 4. armeijan 28. kiväärijoukon komentaja):
Valtionrajan puolustussuunnitelmaa ei kerrottu minulle 28. kiväärijoukon komentajana.
Kenraalimajuri M. A. Zashibalov (entinen 10. armeijan 86. jalkaväedivisioonan komentaja):
Toukokuun 1. päivään 1941 mennessä divisioonan puolustusvyöhyke, jonka luominen oli aloitettu elokuussa 1940, varustettiin. Toukokuun jälkipuoliskolla esikuntapäällikkö ja minut kutsuttiin 10. armeijan esikuntaan. Siellä esikuntapäällikkö kenraalimajuri L.I Lapin kiinnitti tietoomme komentajan päätöksen rakentaa ja varustaa uusi divisioonan puolustuslinja. Ennen 1. kesäkuuta se määrättiin tiedustelemaan rykmenttialueita ja pataljoonan puolustusalueita, tykistötulipaikkoja, komento- ja havaintopisteitä.
Puolustustyösuunnitelma hyväksyttiin. Tekemäni päätöksen perusteella divisioonan esikunta kehitti käskyn ja suunnitellun vuorovaikutustaulukon puolustustaistelun suorittamiseksi uudella vyöhykkeellä.
Kaikille divisioonan yksiköille laadittiin suunnitelmat niiden nostamiseksi taisteluvalmiiksi [neitä] säilytettiin komentajien kassakaapeissa suljetuissa kirjekuorissa. Ruumiinavaus sallittiin vahvistetun signaalin mukaan.
Kivääri- ja tykistörykmenttien, yksittäisten pataljoonien ja divisioonien komentajat tiesivät tehtävät ja kehittivät sen mukaisesti ratkaisuja ja taistelukäskyjä valtionrajan puolustamiseen.
Eversti S.I. Gurov (entinen 4. armeijan 49. jalkaväkidivisioonan esikuntapäällikkö):
Maaliskuun lopussa tai huhtikuun alussa meidät ja divisioonan komentaja kutsuttiin 4. armeijan esikuntaan. Siellä päätös lopulta tehtiin, laadittiin suunnitelma ja kirjoitettiin taistelukäsky yksiköille puolustamaan divisioonan sektoria. Kaikki asiakirjat laitettiin kirjekuoriin, suljettiin armeijan esikunnan sinetillä ja tuotiin myöhemmin divisioonan esikuntaan, missä ne säilytettiin kassakaapissani "Punaisen paketin" kanssa.
Emme pystyneet rakentamaan divisioonalle linnoitusalueen tulipalon huomioivaa palontorjuntajärjestelmää, koska sen esikunta kieltäytyi luovuttamasta näitä tietoja vedoten siihen, että ZapOVO:n esikunta kielsi tiedottamisen näistä asioista.
Eversti A. S. Kislitsyn (entinen 14. koneellisen joukon 22. panssarivaunudivisioonan esikuntapäällikkö):
Maalis-huhtikuun 1941 tienoilla divisioonan komentaja, minä, operatiivisen osaston ja viestintäpäälliköt kutsuttiin 4. armeijan päämajaan (Kobrin).
Kehitimme 2-3 päivän sisällä suunnitelman divisioonan nostamiseksi taisteluvalmiustilaan, joka sisälsi asiakirjoja, kuten käskyn marssia keskittymäalueelle, radio- ja puhelinliikennekaaviot sekä ohjeet divisioonan päivystäjälle taistelun sattuessa. hälytys. Divisioonan vahvistamista ei ollut suunniteltu.
Jopa rykmenttien ja divisioonayksiköiden komentajien tutustuttaminen kehitettyjen asiakirjojen sisältöön oli ehdottomasti kielletty. Lisäksi kokoonpanon keskittymisalueelle ei ollut sallittua varustaa tarkkailu- ja komentopisteitä, vaikka tämä asia nostettiin esille opastimien toimesta.
Toinen kysymys.
Mistä ajasta ja minkä käskyn perusteella suojajoukot alkoivat tulla valtion rajalle ja kuinka monta heistä oli sijoitettu ennen vihollisuuksien alkamista?
Kenraalimajuri P.I Lapin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö):
Sen perusteella, että muutama päivä ennen sodan alkua piirin päämaja alkoi järjestää komentopaikkaa, ZapOVO-joukkojen komentaja oli tietoinen mahdollisen sodan syttymisen ajoituksesta. Jostain syystä hän ei kuitenkaan vaatinut meiltä mitään toimenpiteitä.
Näissä olosuhteissa onnistuimme itsenäisesti valmistelemaan vain kaksi kenttäkomentopaikkaa (metsässä, 18 km Bialystokista länteen, Zhednyan ja Valilyn asemien väliin), ja siirsimme myös kiväärijoukon päämajan: 1. Viziuun, 5. Zambroville.
Valtion rajalla, armeijavyöhykkeellä, puolustustyötä harjoitti jopa 70 pataljoonaa ja divisioonaa, joiden kokonaismäärä oli 40 tuhatta ihmistä. Hajallaan 150 kilometrin pituiselle rintamalle ja suuriin syvyyksiin, heikosti tai täysin aseettomina, he eivät voineet edustaa todellista voimaa valtion rajan puolustamiseksi. Päinvastoin, rakennus-, sapööri- ja kivääripataljoonien henkilökunta alkoi vihollisen lentokoneiden ensimmäisissä iskuissa ilman aseita ja tykistötukea vetäytyä itään, mikä aiheutti paniikkia takana.
Ja mikä muu reaktio olisi voinut olla esimerkiksi 13. koneistetun joukkojen 25. ja 31. panssarivaunudivisioonan henkilökunnalla, jolla oli sodan alussa useita koulutustankkeja, kussakin jopa 7 tuhatta ihmistä, täysin aseettomia .
Kenraalimajuri B. A. Fomin (entinen ZapOVO:n päämajan operatiivisen osaston apulaisjohtaja):
Divisioonat aloittivat uudelleenryhmittymisen raja-alueille marssijärjestyksessä huhti-toukokuussa 1941. Koneellinen tykistö ja Uuden-Seelannin varastot kuljetettiin rautateitse. Seuraavat muodostelmat siirtyivät: 85. kivääridivisioona - Grodnon länsipuolella olevat alueet, 21. kiväärijoukot - Vitebskistä luoteeseen ja Lidan pohjoispuolelle, 49. ja 113. kivääridivisioonat - Belovežskaja Pushchasta länteen, 75. - Mozyrista Malority-piiriin, - Bereza-Kartuzskajasta Brestiin ja kauemmas pohjoiseen.
Kesäkuun puolivälissä 47. kiväärijoukon komento määrättiin siirtymään junalla Obuz-Lesnyn alueelle 21.-23. kesäkuuta mennessä. Samaan aikaan 55. (Slutsk), 121. (Bobruisk), 143. (Gomel) kivääridivisioonat etenivät sinne yhdistelmämarssilla ja 50. kivääridivisioona Vitebskistä Gainovkan alueelle.
Ennen vihollisuuksien alkamista joukkoja kiellettiin ottamasta puolustusasemia vyöhykkeillään osavaltion rajalla.
Ilmaiskun alkaessa (kello 3.50 22. kesäkuuta) ja tykistötuloksen (kello 4 22. kesäkuuta) vihollinen oli onnistunut kääntymään ja ryhtymään puolustamaan valtion rajaa: 3. armeijassa. - 4. jalkaväkirykmentin, 27. ja 56. jalkaväkidivisioonan valvonta; 10. - kontrolli 1 ja 5 sk, 2, 8, 13 ja 86 sd; 4. - 6 ja 75 kivääridivisioonoissa. Edistymisprosessissa heitä vastaan hyökättiin: 3. armeijassa - 85 jalkaväkidivisioona, 4. armeijassa - 42 jalkaväkidivisioona.
Kenraaliluutnantti G.V. Revunenkov (entinen 3. armeijan 37. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
17. kesäkuuta 1941 minut, 1. kiväärijoukon komentaja kenraalimajuri D. Rubtsov ja divisioonan komentaja eversti A. E. Chekharin, kutsuttiin piirin esikuntaan. Meille kerrottiin, että 37. jalkaväedivisioonan oli määrä lähteä Lidan kenttäleirille, vaikka oli selvää, että uudelleenjärjestelyt tapahtuivat joukkojen sijoittamisen kannalta osavaltion rajalle. Heidän määrättiin pitää kaikki mukanaan leirissä elämisen ajaksi.
Kaksi rykmenttiä lähti Lepelistä marssijärjestyksessä ja osia Vitebskin varuskunnasta lähetettiin rautateitse. Ešelonit laadittiin kuljetuksen helppouden periaatteella, joten divisioonan esikunta seurasi ilman viestintäpataljoonaa ja ammukset olivat viimeisessä ešelonissa.
Saimme tietää sodan alkamisesta 22. kesäkuuta kello 12 Bogdanowin asemalla V. M. Molotovin puheesta. Tuolloin divisioonan yksiköt kulkivat vielä eteenpäin, heihin ei ollut yhteyttä, komentaja tai esikunta eivät tienneet tilanteesta.
1. L. M. Sandalov, 4. armeijan esikuntapäällikkö 2. A. S. Kislitsyn, 22. panssarivaunudivisioonan 3 esikuntapäällikkö. M. S. Zashibalov, 86. jalkaväedivisioonan 4 komentaja. G. V. Revunenkov, esikuntapäällikkö 37. divisioonan 1.
Kommentti.
Ensinnäkin on syytä huomata, että armeijan komentajat ja esikuntapäälliköt viittaavat suojasuunnitelmien laatimiseen ja jatkuvaan säätöön tammikuusta 1941 alkaen. Useat komentajat ilmoittavat, että heidän yksiköidensä puolustusalueita ollaan selventämässä (10. armeija: 86. jalkaväedivisioona (M . Zashibalov), 4. armeija: 49. jalkaväedivisioona (S. Gurov)).
Kesäkuun puolivälissä ZapOVO toteutti muiden piirien tavoin käskyn siirtää syvät divisioonat lähemmäksi peittosuunnitelmien mukaista rajaa. Mutta kaikki yksiköt eivät onnistuneet saapumaan heille osoitettuun paikkaan (sodan alku löysi heidät tieltä ilman tietoa ja tarkkaa ymmärrystä siitä, mitä tapahtui). ZapOVO:n esikuntapäällikkö V. Klimovskikh antoi käskyt divisioonien sijoittamisesta heti sodan alkuun 21. kesäkuuta.
Yksikään komentaja ei osoittanut, että yksiköt tulisi asettaa taisteluvalmiuteen. Tässä suhteessa ZapOVO:n tilanne eroaa silmiinpistävän PribOVO:n tilanteesta, jossa suurin osa joukoista oli sijoitettu omilla sektoreilla peitesuunnitelman mukaan.
Piirin esikunta järjesti komentopaikkansa muutamassa päivässä, mutta 10. armeijassa ei ollut tällaisia ohjeita. Lisäksi olemassa olevilla komentopisteillä ei saanut olla tarvittavia viestintälaitteita. 10. armeijan päämaja järjesti itsenäisesti kaksi komentopaikkaa.
Kiovan erityinen sotilaspiiri
Ensimmäinen kysymys.
Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille heidän osaltaan? milloin ja mitä komento ja esikunta tekivät varmistaakseen tämän suunnitelman täytäntöönpanon?
Armeijan kenraali M. A. Purkaev (entinen Kiovan erityissotapiirin esikuntapäällikkö):
Valtionrajan puolustussuunnitelma välitettiin joukoille. Sen kehittämistä toteuttivat huhtikuussa piirin esikuntapäällikkö, operatiivinen osasto sekä heidän esikuntansa armeijoiden ja operatiivisten ryhmien komentajat. Toukokuun kymmenen ensimmäisen päivän aikana armeijasuunnitelmat hyväksyttiin piirin sotilasneuvostossa ja siirrettiin armeijan esikuntiin. Hallinnollisten asiakirjojen mukaiset armeijasuunnitelmat laadittiin ennen kokoonpanoja.
Niiden komentajat ja esikuntapäälliköt tutustuivat kokoonpanojen asiakirjoihin armeijan esikunnassa, minkä jälkeen heidät siirrettiin esikuntapäälliköille säilytettäväksi suljetuissa pakkauksissa noin kesäkuun 1. päivään.
Kaikilla yksiköillä ja muodostelmien esikunnissa oli hälytyssuunnitelmat. Valtionrajan puolustamissuunnitelma oli tarkoitus panna toimeen piirin sotilasneuvoston sähkeellä (kolme allekirjoituksella), jonka ostin armeijoiden komentajille ja ratsuväkijoukon komentajalle (5. Ratsuväkijoukot, kenraalimajuri F. V. Kamkov). Järjestelyissä ja yksiköissä toimintasuunnitelma oli määrä toteuttaa armeijoiden sotaneuvostojen ja ratsuväen komentajan ehdollisten sähkeiden mukaan, jotka ilmoittivat hälytyksen.
Armeijan kenraali I. Kh. Bagramyan (KOVO:n päämajan operatiivisen osaston johtaja):
Valtionrajan puolustussuunnitelma ilmoitettiin joukoille heidän osaltaan seuraavasti: suoraan suojaa antavilla joukoilla... oli yksityiskohtaiset suunnitelmat ja dokumentaatio rykmenttiä myöten; piirin jäljellä olevilla joukoilla (viisi kiväärijoukot, seitsemän koneistettua joukkoa, jotka eivät olleet vielä saaneet valmiiksi muodostelmaa ja vahvistusyksiköitä) oli sinetöity kirjekuori, jossa oli taistelukäsky ja kaikki annettujen tehtävien taistelutukea koskevat ohjeet, jotka oli säilytetty ryhmän kassakaapissa. muodostelman vastaava esikuntapäällikkö.
Käyttösuunnitelma ja dokumentaatio kaikkine yksityiskohtineen on kehitetty piirin päämajassa vain joukkoja ja divisiooneja varten. Toimeksiantajat saivat tietää niistä vasta sinetöidyissä kirjekuorissa suljetuista asiakirjoista viimeksi mainittujen avaamisen jälkeen.
Kenraalimajuri 3. 3. Rogozny (entinen 5. armeijan 1. kiväärijoukon esikuntapäällikkö):
Toukokuun puolivälissä 1941 5. armeijan esikunta kehitti suunnitelman valtion rajan peittämiseksi. Sen esittelivät hänelle armeijan esikunnassa: 15. kiväärijoukon komentaja eversti I. I. Fedyuninsky, minä ja divisioonan komentajat: kenraalimajuri G. I. Sherstyuk, eversti M. P. Timošenko (45. ja 62. jalkaväedivisioonan komentajat). Joukko- ja divisioonan esikunnassa ei ollut puolustussuunnitelmaan liittyviä asiakirjoja, mutta tehtävät ja yksityiset puolustussuunnitelmat he tiesivät... Divisioonat tiedustelivat puolustuslinjansa, määrittelivät taistelukokoonpanoja, hahmottelivat taistelun ohjauksen organisointia... rykmentit ilmoitettiin heille suoraan kentällä ja tehdyt päätökset hyväksyttiin divisioonan komentajiksi.
Kenraalimajuri G.I. Sherstyuk (entinen 5. armeijan 45. jalkaväedivisioonan komentaja):
Minulle, 45. kivääridivisioonan komentajalle, ei koskaan kerrottu minulle 15. kiväärijoukon ja 5. armeijan esikunnasta tulevan valtion rajan puolustamisen suunnitelmaa eikä divisioonan [I] taisteluoperaatioita lähetetty 15. kivääriosaston ja 5. armeijan komentajana. ohjeellinen suunnitelma, jonka minä ja esikuntapäällikkö eversti Chumakov kehitimme ja toimitin yksiköiden, pataljoonien ja divisioonien komentajille.
Eversti P. Novikov (entinen 5. armeijan 62. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
Minusta näyttää siltä, että valtion rajan puolustamiseksi ei ollut divisioonasuunnitelmaa, vaan divisioonasuunnitelma oli osa armeijan suunnitelmaa. Divisioonalla oli vain likimääräinen kaistale edessä ja syvyydessä. Joten huhtikuun alussa 1941 minut, samoin kuin 87. ja 45. kivääridivisioonan esikuntapäälliköt, kutsuttiin 5. armeijan päämajaan, missä me operaatioosastolla saimme karttoja ja teimme henkilökohtaisesti otteita armeijan suunnitelmasta. raitaidemme varustamiseen teknisesti.
Kenraalimajuri P. I. Abramidze (entinen 26. armeijan 72. vuorikivääridivisioonan komentaja):
Ennen natsi-Saksan hyökkäystä Neuvostoliittoon yksiköiden komentajat ja minä emme tienneet mobilisaatiosuunnitelmaa (MP-41), mutta sen avaamisen jälkeen kaikki olivat vakuuttuneita, että puolustustyötä valtionrajalla ja komentoasemaharjoituksia kentällä. perustuivat kenraalin esikunnan hyväksymään KOVO:n yleissuunnitelmaan.
Kenraalimajuri P.V. Chernous (entinen 26. armeijan 72. vuorikivääridivisioonan esikuntapäällikkö):
Suunnitelman valtion rajan puolustamiseksi välitti divisioonan yksiköille 8. kiväärijoukon komento. Sitä ei kuitenkaan koottu vuorikivääriosaston, vaan kivääriosaston organisaation mukaan. Tosiasia on, että keväällä 1941 divisioona aloitti siirtymisen vuorikivääriosaston esikuntaan, mutta kesäkuun 22. päivään mennessä se ei ollut suorittanut näitä toimintoja.
Kenraalimajuri S. F. Gorokhov (entinen 26. armeijan 99. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
Valtionrajan puolustussuunnitelma vastaanotettiin helmi-maaliskuussa 1941 26. armeijan esikunnalta suljetussa kirjekuoressa, eikä sitä käsitelty kanssamme. Mutta jo ennen sen esittelyä armeijan komentaja kenraaliluutnantti F. Ya kertoi henkilökohtaisesti minulle ja divisioonan komentajalle eversti N. I. Dementjeville muodostelman ja rykmenttien puolustussektorin rajaviivat, komento- ja havaintopisteiden sijainnit. ja tykistön ampumapaikat. Lisäksi erityismääräys määräsi divisioonan valmistelemaan Przemyslin linnoitusalueen etualan ja kaivaa sen vyöhykkeelle juoksuhautoja.
Divisioonan esikunta ja rajaosasto kehittivät suunnitelman valtionrajan peittämiseksi kahden vaihtoehdon mukaan - sabotaasin ja mahdollisen sodan varalta.
Toinen kysymys.
Mistä ajasta ja minkä käskyn perusteella suojajoukot alkoivat tulla valtion rajalle ja kuinka monta heistä oli sijoitettu ennen vihollisuuksien alkamista?
Armeijan kenraali M.A. Purkaev (KOVO:n entinen esikuntapäällikkö):
Hän teki 13. tai 14. kesäkuuta ehdotuksen kivääriosastojen vetämisestä Vladimir-Volynin linnoitusalueen linjalle, jonka puolustusrakenteissa ei ole aseita. Piirin sotilasneuvosto hyväksyi nämä näkökohdat ja antoi asianmukaiset ohjeet 5. armeijan komentajalle.
Kuitenkin seuraavana aamuna eversti kenraali M. P. Kirponos syytti minua sotaneuvoston jäsenen läsnä ollessa, että halusin provosoida sodan. Soitin heti toimistostani esikunnan päällikölle ja ilmoitin päätöksestä. G.K. Zhukov määräsi joukkojen vetäytymisen UR-linjalle noudattaen naamiointitoimenpiteitä.
Armeijan kenraali I. Kh. Bagramyan (KOVO:n päämajan operatiivisen osaston johtaja):
Suojajoukot sijoitettiin suoraan rajan lähelle ja aloittivat toimintansa vihollisuuksien puhkeamisen myötä. Kenraalin esikunta kielsi heidän pääsynsä valmiisiin paikkoihin.
Operatiiviset reservit siirtyivät pois käyttöalueilta: kiväärijoukot - viisi päivää ennen sodan alkua, mutta heillä ei ollut aikaa lähteä; koneistettu joukko - 22. kesäkuuta.
Eversti P. A. Novitškov (entinen 5. armeijan 62. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
Divisioonan yksiköt lähtivät armeijan esikunnan käskyjen perusteella Kivertsyn leiriltä kesäkuun 16. päivän yönä. Tehtyään kaksi yömarssia he saavuttivat puolustusvyöhykkeelle kesäkuun 18. päivän aamuna. He eivät kuitenkaan miehittäneet puolustuslinjaa, vaan keskittyivät sen lähellä oleviin metsiin ja asutusalueisiin. Nämä toimet tehtiin uuteen paikkaan muuttamisen varjolla. Taisteluharjoittelu alkoi täällä.
Kesäkuun 19. päivänä yksiköiden komentajat suorittivat tiedustelut puolustusalueille, mutta kaikki tämä tehtiin epävarmana. Emme uskoneet, että aiomme taistella, ja otimme kaiken tarpeettoman taisteluun. Tämän seurauksena he ylikuormittivat auto- ja hevoskuljetuksiaan ylimääräisellä omaisuudella.
Kenraalimajuri P. I. Abramidze (entinen 26. armeijan 72. vuorikivääridivisioonan komentaja):
Kaksi divisioonan kiväärirykmenttiä (187. ja 14. kiväärirykmenttiä) on ollut lähellä valtion rajaa elokuusta 1940 lähtien.
20. kesäkuuta 1941 sain seuraavan salatun viestin kenraalilta: "Kaikki itse rajalla sijaitsevat muodostelmanne yksiköt ja yksiköt on vetäydyttävä useiden kilometrien päähän takaisin, eli valmiiden asemien riville. Älä vastaa saksalaisten yksiköiden provokaatioihin ennen kuin ne rikkovat valtion rajaa. Kaikki divisioonan yksiköt on asetettava taisteluvalmiuteen. Toimita teloitus 24 tunnin kuluessa 21. kesäkuuta 1941."
Täsmälleen määrättyyn aikaan ilmoitin lennättimellä, että käsky oli toteutettu. Raporttiin osallistui 26. armeijan komentaja kenraaliluutnantti F. Ya, jonka tehtävänä oli toteuttaa. On vaikea sanoa, mistä syystä puolustusasemien miehitystä ei sallittu, mutta vihollinen käytti tätä hyväkseen vihollisuuksien alussa.
Kenraalimajuri S. F. Gorokhov (entinen 26. armeijan 99. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
Ennen vihollisuuksien alkamista yksiköille ei annettu käskyjä tulla puolustusalueille. Vain tykistörykmentit siirrettiin 18. kiväärijoukon komentajan kenraalimajuri M. G. Snegovin käskystä metsiin suunniteltujen ampumapaikkojen lähelle. Vihollisuuksien alkaessa hän antoi ristiriitaisia käskyjä: kiväärirykmenttien tulee ottaa puolustusasemia, ja tykistörykmentit eivät saa avata tulea toistaiseksi. Vaatimuksistamme huolimatta 22. kesäkuuta kello 10 asti tykistön käyttö ei ollut sallittua.
Kenraalimajuri N.P. Ivanov (entinen kuudennen armeijan esikuntapäällikkö):
Vihollisen äkillisen hyökkäyksen aikoihin koottiin tykistömiehiä, konekiväärimiehiä ja sapppareita. Tästä johtuen yhteydet pirstoutuivat organisatorisesti. Osa joukoista sijaitsi leirillä, ja niillä oli ase- ja varustevarantoja pysyvissä sijoituspaikoissaan.
Kiovan erityissotapiirin komentajan määräyksestä peiteyksiköitä kiellettiin siirtymästä rajalle.
Kenraalimajuri A. M. Baranov (entinen 17. kiväärijoukon esikuntapäällikkö):
Yksiköiden tulo valtionrajalle alkoi kesäkuun ensimmäisellä puoliskolla liikkuvien leirien toteuttamisen varjolla. Jälkimmäiset sijaitsivat syvällä puolustusalueilla. Yksiköt sijaitsivat teltoissa ja järjestivät tunnit suunnitelman mukaisesti. Samalla puolustusasemia parannettiin teknisesti. Ammukset valmisteltiin toimitettaviksi henkilökunnalle.
Kenraalimajuri F. N. Smekhotvorov (entinen 5. armeijan 135. jalkaväkidivisioonan komentaja):
18. kesäkuuta 1941 135. jalkaväedivisioona lähti pysyvältä kantoalueelta (Ostrog, Dubno, Kremenets) ja saavuin 22. kesäkuuta mennessä Kivertsyyn (10-12 km Lutskista koilliseen) suorittamaan. leirikoulutus armeijan komentajan määräyksen mukaan.
Ennen vihollisuuksien alkamista ei annettu määräyksiä muodostelman yksiköiden saattamisesta taisteluvalmiuteen, ja kun divisioona joutui aamulla 22. kesäkuuta marssin aikana ilmasta konekiväärituleen, armeijan esikunta sai ohjeet: " Älä anna periksi provokaatiolle, älä ammu lentokoneita."
Käsky yksiköiden saattamisesta taisteluvalmiuteen ja mobilisointisuunnitelman toteuttamiseen annettiin vasta aamulla 23. kesäkuuta, kun ne olivat Kivertsyssä...
Eversti N. L. Loginov (entinen kuudennen armeijan 139. jalkaväkidivisioonan komentaja):
Divisioona sijaitsi Chertkovissa ja ympäröivissä siirtokunnissa. Sodan alkuun mennessä neljä kivääripataljoonaa ja kaksi tykistödivisioonaa olivat puolustusrakenteella 20-25 km Tšernivtsistä lounaaseen, divisioonan insinööripataljoona ja rykmenttikomppania 20-25 km luoteeseen Lvovista ja yksi kivääripataljoona vartioi piirin tiloja vuonna Ternopil .
Aamulla 17. kesäkuuta sain koodatun sähkeen 37. kiväärijoukon komentajalta: "Joukkueharjoitusten suorittamiseksi divisioonien tulee keskittyä Peremyshlyanyn alueelle, jonne ne lähtevät aamulla 18. kesäkuuta pitkin reitti: Chertkovo, Buchach, Gadich, Rohatyn. Pyyntööni koota divisioonan yksiköt ja yksiköt suorittamaan tätä tehtävää, he vastasivat: "Menkää harjoitukseen käytettävissä olevan henkilöstön kanssa, emme salli pataljoonien poistamista työstä ja turvallisuudesta."
Näin ollen neljästä kivääripataljoonasta, kolmesta tykistöpataljoonasta ja erikoisjoukoista koostuva divisioona saapui harjoitusalueelle.
1. I.X. Bagramyan, KOVO-esikunnan operatiivisen osaston päällikkö 2. S. F. Gorokhov, 99. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö 3. G. I. Sherstyuk, 45. jalkaväedivisioonan 4 komentaja. F. N. Smekhotvorov, 135. jalkaväkidivisioonan komentaja
Kommentti.
Armeijan esikunta tiesi rajan puolustussuunnitelmasta ja niille uskotuista alueista (työskentelivät omilla puolustusalueillaan). Divisioonan ja joukkojen komentajille annettiin asianmukaiset paketit (avattiin erityisohjeiden mukaan).
Lisäksi divisioonan komentajat suuntautuivat puolustussektorinsa alueelle. Useat muistelmien kirjoittajat kertovat, että heille kerrottiin puolustusalueista ja ampumapaikoista. He tuottivat: "otteita armeijan suunnitelmasta varustaa bändinsä teknisesti." Tämä koskee ensisijaisesti jaostoja, jotka kattoivat suoraan rajan. Monet alueen syvälle sijoitettujen yksiköiden komentajat eivät tienneet mitään suunnitelmista ja toimistaan.
Muistelmissaan K. Rokossovsky (KOVO:lle kuuluvan 9. koneellisen joukkojen entinen komentaja) kirjoittaa, että piirikomento ei tiedottanut hänelle peitesuunnitelmista ja 9. koneellisen joukkojen toiminnasta. K. Rokossovsky sai tietää sodan alkamisesta iltapäivällä 22. kesäkuuta rutiinipuheluista piirin päämajaan.
Jotkut KOVOn komentajat saivat tietää sodan alkamisesta vasta 23. kesäkuuta. Eli edes hyökkäyksen jälkeen kaikki sotilasyksiköt eivät tienneet siitä. Tämä tarkoittaa, että kaikki eivät olleet hereillä. Kuinka hyväksyttävä tämä tilanne on? Ainakin kun otetaan huomioon se tosiasia, että kaikki piirit saivat kenraalin esikunnalta käskyn noin kello yhdeltä aamulla 22. kesäkuuta "täydessä taisteluvalmiudessa" (16).
Kyselymateriaali näyttää erilaisen tilanteen kunnissa. Erityisesti haluaisin huomauttaa, että jokaisessa piirissä komentajat puhuvat erityisesti puolustus- tai suojasuunnitelmista (jos he tiesivät suunnitelmia ollenkaan). Piirin rajojen kattamisen suunnittelu aloitettiin tammi-huhtikuussa. Joukkojen valmistaminen hyökkäykseen edellyttää selkeää suunnittelua (kunkin sotilasyksikön toimet suunnitellaan). Ymmärtääksesi vaaditun suunnittelun tason, sinun on luettava Barbarossa-suunnitelma. Neuvostoliiton ja sitten Venäjän arkistoista ei löytynyt edes suunnitelmia piirien, armeijoiden, divisioonien suunnitelmista, jotka sisälsivät laajamittaisia hyökkäystoimia syvälle. Jos tällaisia suunnitelmia löydettäisiin, olen varma, että ne varmasti julkaistaisiin (A. Jakovlevin komissio ei olisi jäänyt huomaamatta). Loppujen lopuksi he löysivät luonnoksen A. Vasilevskyn muistiinpanosta, joka koski ennaltaehkäisevää iskua valmistautuvia saksalaisia joukkoja vastaan (2).
Toistaiseksi kaikista asiakirjoista tiedetään vain toistuvasti tarkistetut suunnitelmat rajan peittämiseksi (puolustukseksi) (kehitetty rykmenttiin ja pataljoonaan asti). Siksi kenraali esikunta sotahistorian osaston kautta tiedusteli nimenomaan puolustussuunnitelmista, onko niistä kerrottu joukoille.
 
4. "Milloin saatiin käsky asettaa joukot taisteluvalmiiksi?"
Kolmas kysymys oli, että sotahistoriallinen osasto kysyi, milloin saatiin käsky asettaa joukot taisteluvalmiuteen. Itse asiassa sotahistoriallinen osasto oli kiinnostunut joukkojen valmiusasteesta sotilaallisiin toimiin.
Missä joukot ovat: talvimajoitustiloissa, tavanomaisessa rutiinissaan vai asemissa ladatuilla ammuksilla. On tärkeää. Miksi?
Ensinnäkin. Kumpaan armeijaan on helpompi hyökätä? Todennäköisesti se, joka ei ole käytössä eikä ole valmistautunut taistelemaan, vaan nukkuu rauhallisesti kasarmissa. Tässä tapauksessa sotilasyksikkö menettää nopeasti organisaatiorakenteensa ja on vaarassa tuhoutua lyhyessä ajassa. Joukkojen oikea-aikainen saattaminen taisteluvalmiuteen on selvää. Samaan aikaan joukoilla ei ehkä ole aikaa miehittää linnoituksia, mutta he ovat valmiita taisteluoperaatioihin (järjestetty, aseistettu ja varustettu kaikella tarvittavalla).
Toiseksi. Armeija ei voi olla täydessä taisteluvalmiudessa pitkään aikaan. Se voidaan saattaa täydelliseen taisteluvalmiuteen lyhyeksi ajaksi hyökkäämään tai torjumaan aggressiota. Mutta pitkän odotustilassa oleminen on täynnä taisteluvalmiuden heikkenemistä.
Sotaa edeltävänä aikana puna-armeijalla ja laivastolla oli seuraava taisteluvalmiusjärjestelmä.
Ensinnäkin puna-armeijalla oli kaksi taisteluvalmiutta: jatkuva ja täysi. Toiseksi taisteluhälytysjärjestelmästä oli kaksi versiota. Taisteluhälytysvaihtoehto nro 1 - ilman kaikkien varusteiden vapauttamista, ja vaihtoehto nro 2 - uloskäynnin ollessa täydessä voimassa. Lisäksi järjestettiin harjoitus "taisteluvalmiuden testaamiseksi ja yksiköiden yhtenäisyyden lisäämiseksi".
Kokoontumisalueiden yksiköiden valmiusajat asetettiin seuraavasti: kivääri-, tykistö- ja ratsuväkiyksiköt kesällä 2 tuntia, talvella 3 tuntia; koneistetut ja tankkiyksiköt kesällä 2 tuntia, talvella 4 tuntia. Toisin sanoen yksiköiden nostaminen talvimajoituksilta ja vetäytyminen uusiin paikkoihin lähempänä rajaa (joka osui näiden yksiköiden puolustusalueisiin) kaikella kalustolla tarkoitti taisteluhälytystä nro 2.
Laivastolla oli kolme valmiustasoa: nro 3 – normaali valmius, päivittäinen taisteluvalmius käynnissä; Nro 2 – tarvittavat materiaalivarat täydennetään, lisätehtäviä perustetaan, lomautuksia vähennetään; Nro 1 - aseet saatetaan täysin käyttövalmiiksi, alus on valmis suorittamaan taistelutehtävän.
Puolustusvoimien kansankomissariaatin läntisille piireille kesäkuun puolivälissä lähetettyjen ohjeiden mukaan (11.-13. kesäkuuta ne alkoivat saapua piireihin) oli tarpeen vetää syvädivisioonat talvikortteleista uusiin leiripisteisiin v. peittosuunnitelman mukaisesti (tämä kohta on selkeästi ilmoitettu ZapOVO:lle). Ota mukaasi kaikki mitä tarvitset taisteluun. Puolustusvoimien kansankomissariaatin 13. kesäkuuta antamasta käskystä nro 504205 KOVO:lle (12):
Piirin joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi 1.7.1941 mennessä kaikki syvädivisioonat ja joukkojen osastot joukkoyksiköineen tulee siirtää lähemmäs valtionrajaa uusille leireille...
Marssi tulisi suorittaa taktisten harjoitusten aikana yöllä.
Vedä joukkojen kanssa kaikki kuljetettavat palovarastot sekä polttoaineet ja voiteluaineet pois. Talvikorttelien vartiointiin jätetään ehdottoman välttämätön vähimmäismäärä sotilaita, jotka ovat enimmäkseen terveydellisistä syistä kelpaamattomia kampanjaan.
Älä ota perheitä.
ZapOVO:lle lähetetty 13. kesäkuuta päivätty direktiivi (24):
Piirien joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi kaikki jalkaväkijoukon syväkivääriosastot ja komennot joukkoyksiköineen tulee tuoda leiriin niille peittosuunnitelman mukaisille alueille (alsodirektiivi nro 503859/SS/OV). ).
Toisin sanoen syvien divisioonien vetäytyminen lähemmäs rajaa oli samalla taisteluvalmiudessa olevien yksiköiden nostaminen - vaihtoehto nro 2 (täydellisellä vetäytymisellä). Sallikaa minun selittää, mitä yksiköiden vetäytyminen taisteluhälytyksessä nro 2 tarkoittaa. V. Simvolokovin (entinen 49. kiväärijoukon esikuntapäällikkö) muistelmista kesäkuun puolivälissä saadusta käskystä:
Määräys totesi, että joukkojen tulisi muuttaa leiripaikalle Chertkov, Gusyatinin alueelle (KOVO:n määräys nro A1/00231, 15.6.1941). Käännyin piirin esikuntapäällikön kenraali toveri Purkaevin puoleen kysymyksellä selittääkseni käskyn merkityksen, hän vastasi, ettei voi kertoa minulle enempää, pyysin lupaa ottaa yhteyttä piirin komentajaan eversti. Kenraali toveri Kirpanos, hän salli minulle.
Piirin komentaja kertoi minulle, että jokaisen ešelonin on oltava valmiina taisteluun, minkä jälkeen voin selvästi raportoida joukkojen komentajalle kenraali Karpiloville (kuten asiakirjassa, oikein Kornilov), että joukko ei ole menossa leirintäalueelle. mutta sen on oltava valmiina taisteluoperaatioihin, ja joukko otti kaiken Uuden-Seelannin omaisuuden, ammukset ja kuoret, jotka jaettiin yksiköille ja alayksiköille, mutta joita ei annettu niille. 38
Toisin sanoen uusille sijoituskohteille nostettujen ja lähetettyjen yksiköiden on oltava valmiita taisteluoperaatioihin. Ei ole sattumaa, että PribOVO-yksiköiden armeijoiden ja divisioonien komentajat, puhuessaan yksikköjensä vetäytymisestä määrättyihin pisteisiin, osoittavat samalla joukkojen tuomista taisteluvalmiuteen. Tämä on yleinen säiettä tämän piirin tutkimusmateriaaleissa.
Laivaston kansankomissaari N. Kuznetsov toi laivaston 19. kesäkuuta taisteluvalmiuteen nro 2 ja yöllä 21.–22. kesäkuuta taisteluvalmiuteen nro 1 (korkein järjestelmässä).
Mutta nämä kaikki tapahtuivat 18.-21. kesäkuuta. Yöllä 21. ja 22. kesäkuuta 1941 piirit saivat Puolustusvoimien kansankomissariaatilta käskyn nro 1, jossa (16):
Välitän Puolustusvoimien kansankomissariaatin käskyn välittömään täytäntöönpanoon:
1. 22. - 23. kesäkuuta 1941 saksalaisten yllätyshyökkäys LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO rintamilla on mahdollinen. Hyökkäys voi alkaa provosoivilla toimilla.
2. Joukoidemme tehtävänä ei ole alistua provokatiivisille toimille, jotka voivat aiheuttaa suuria komplikaatioita.
Samaan aikaan Leningradin, Baltian, Länsi-, Kiovan ja Odessan sotilaspiirien joukkojen tulee olla täydessä taisteluvalmiudessa kohdatakseen saksalaisten tai heidän liittolaistensa mahdollisen yllätyshyökkäyksen.
TILAAN:
a) miehittää 22. kesäkuuta 1941 yön aikana salaa linnoitusalueiden ampumapaikkoja valtion rajalla;
b) hajottaa ennen aamunkoittoa 22. kesäkuuta 1941 kaikki ilmailu, mukaan lukien sotilaslento, kenttälentokentille, naamioi se huolellisesti;
c) laittaa kaikki yksiköt taisteluvalmiuksiin. Joukot pysyvät hajallaan ja naamioituina;
d) tuoda ilmapuolustus taisteluvalmiuteen ilman lisähenkilöstöä. Valmistele kaikki toimenpiteet kaupunkien ja esineiden pimentämiseksi;
e) älä suorita mitään muuta toimintaa ilman erityistä tilausta.
1. N. Kuznetsov laivaston kansankomissaari 2. V. Simvolokov 49. kiväärijoukon esikuntapäällikkö 3. F. Kuznetsov PribOVO-joukkojen komentaja
Täällä annettiin käsky miehittää "linnoitusalueiden ampumapisteet". Ennen tätä oli ehdottomasti kiellettyä miehittää keula- ja rajalinnoitus erityismääräyksiin asti. Toisin sanoen piirien joukot, jotka on jo nostettu taisteluhälytykseen nro 2, voivat nopeasti miehittää linnoitukset rajalla ja kohdata vihollisen täysin aseistettuna (normien mukaan SD oli taisteluvalmiudessa 45. pöytäkirja). Tämä ohje lähetettiin LVO:lle, PribOVO:lle, KOVO:lle, OdVO:lle ja kopio meni laivastolle.
Mitä kunnissa tapahtui?
Baltian sotilaspiiri
PribOVO-joukkojen tila on jo osoitettu kyselymateriaalien kautta. Siellä joukkojen vetäytymiseen liittyi niiden asettaminen taisteluvalmiuteen. Voit lisätä tähän P. Afanasjevin (entinen PribOVO-insinöörijoukkojen 1. osaston päällikkö) muistelmat:
Se, että he eivät tulleet tarkastuspisteelle harjoituksen suorittamiseksi, vaan ennakoiden mahdollista sotaa saksalaisten kanssa, oli kaikille selvää, mutta alkaako sota todella vai rajoittuuko kaikki vain yksityisiin rajatakkauksiin. asia selvä.
Ihmiset kiertelivät ympäriinsä epävarmuudessa ja tuskallisen odotuksen vallassa kolmen kokonaisen päivän ajan.
Kaikissa korsuissa varusteet valmistuivat ja saatettiin asumiskelpoiseen muotoon pitkäksi aikaa, organisatorinen hälinä laantui ja tunnelmissa tuntui vain odotusten jännitys.
Viestintä armeijoiden ja Riian kanssa toimi keskeytyksettä, kaikki oli hiljaista ja rauhallista. "Kuinka voit, istutko?" joku kysyi armeijan päämajan työntekijöiltä puhelimessa. "Ja me istumme", tai he soittivat Riikaan ja pyysivät tulla asunnolle ja napata unohdettu pyyhe tai hammasharja.
Yleisesti ottaen kaikki oli sama kuin harjoitusmatkoilla. Kaikki osastot ovat valmistautuneet ja odottavat johdon saapumista, joka laittaa pelin liikkeelle, mutta toistaiseksi on joutilaisuutta ja ikävää odottelua. 39
"Kolme kokonaista päivää" ihmiset olivat "tuskaisessa odotuksessa". Katso uudelleen PribOVO-komentajien vastauksia toiseen kysymykseen (materiaali yllä olevista taulukoista). 18.-19.6. piirin joukot asetettiin taisteluvalmiuteen ja vetäydyttiin osoittamilleen puolustusalueille. Paikoin louhintaa tehtiin. 21. kesäkuuta, 20. kesäkuuta, 19. kesäkuuta - joukot olivat taisteluvalmiudessa kolme päivää. Itse asiassa tämä näkyy PribOVO:n ohjeista ja määräyksistä (15, 19, 20).
Lisäksi F. Kuznetsovin määräyksestä 21. kesäkuuta (14.30 aikaa) piirissä alettiin käyttää sähkökatkoja (29):
Tästä illasta alkaen varuskunnissa ja joukkojen paikoissa otetaan käyttöön sähkökatkoja toistaiseksi. Varustaa ajoneuvot pimennysvarusteilla. Järjestä huolellinen sähkökatkon laadun valvonta. Kiinnitä erityistä huomiota joukkojen naamiointi- ja ilmavalvontatekniikoiden tilaan.
Millä perusteella F. Kuznetsov antoi tällaisen käskyn?
PribOVOssa oli myös "omituisuuksia". Joukkojen taisteluvalmiustilaan saattamisen yhteydessä havaittiin päinvastaisia hetkiä, erityisesti kesäkuun 20. päivän paikkeilla piiriesikunnan komissio saapui 11. armeijan 16. kiväärijoukon raskaan tykistörykmentin luo. Sitä johtanut kenraali määräsi, että tähtäimet poistetaan aseista ja luovutettiin tarkastettavaksi Riian piirikorjaamolle, 300 kilometriä yksikön toimipaikasta, ja antoi komentohenkilöstön mennä vapaapäivänä Kaunasiin tapaamaan perheitään. .
Mutta yleensä piirin joukot asetettiin valmiustilaan ja miehittivät puolustusalueet. Tämän vahvistaa E. Manstein, joka komensi 4. panssarivaunuryhmän 56. mekanisoitua joukkoa etenemässä Baltian maissa:
Yleisvaikutelma viholliselta oli, että hyökkäys ei yllättänyt häntä etulinjassa, vaan että Neuvostoliiton komento ei laskenut - tai ei vielä luottanut - häneen eikä siksi pystynyt vetämään nopeasti eteenpäin suuria joukkoja. hänen käytössään.
Aluksi joukkomme suoraan rajalla kohtasivat heikkoa vastarintaa, ilmeisesti vihollisen sotilasasemalta. Mutta pian he pysähtyivät linnoitetun alueen eteen, joka voitettiin vasta, kun 8. panssaridivisioona murtautui vihollisasemien läpi Memelistä (Klaipeda) pohjoiseen keskipäivällä. 41
Saksan kenraalin päällikön F. Halderin päiväkirjasta (selitys: tämä on PribOVOn puolelta):
20. kesäkuuta 1941.
Tietoa vihollisesta: Joillain alueilla havaittiin venäläisten lisääntynyttä tarkkaavaisuutta. Vihollinen ottaa paikkoja 8. armeijajoukon edessä). 42
Arvioidessaan Neuvostoliiton joukkojen keskittymistä, joka paljastui vihollisuuksien aikana, E. Manstein pani merkille Neuvostoliiton armeijan muodostelmien syvän vaiheen:
Voroshilovin armeijaryhmällä, joka vastusti armeijaryhmäämme pohjoiseen, oli rajalla vain 7 divisioonaa, vaikka siihen kuului 29 jalkaväedivisioonaa, 2 TD:tä ja 6 mechiä. prikaatit (von Tippelskirchin mukaan), jotka sijaitsevat takana, lähellä Šiauliai, Kovno (Kaunas) ja Vilna (Vilna) ja osittain jopa Pihkovan-Opotshkan alueella (siis Stalinin linjalla).
Molemmat muut Neuvostoliiton armeijaryhmät (Timošenko ja Budjoni) olivat myös syvästi eristyneitä, vaikka niissä rajavyöhykkeellä toimivat yksiköt olivat paljon vahvempia. 43
Nämä tiedot ovat sotilaallisten toimenpiteiden mukaisia Neuvostoliiton läntisillä alueilla kenraalin (toukokuu 1941) ohjeiden perusteella. Toukokuun kattaussuunnitelmat käsittelivät asemien syvää ešelonointia vanhan rajan linnoituksiin asti (Stalinin linja). Tämän panivat merkille saksalaiset kenraalit.
Länsi-erityinen sotilaspiiri
ZapOVO sai käskyn nro 1 kansankomissariaatilta klo 1.45 22. kesäkuuta. Piirin armeijassa se lähetettiin klo 2:25-2:35 (16).
D. Pavlovin (ZapOVO:n komentaja) kuulustelussa 7.7.1941 antamien vastausten mukaan käy selväksi, että hän saattoi joukot taisteluvalmiuksiin ja ilmoitti asiasta kaikille komentajille. Myös ilmailu asetettiin valmiustilaan ja hajautettiin (18):
Ehdotin myös komentajille joukkojen saattamista taistelukuntoon ja kaikki taistelutyyppiset rakenteet ja jopa keskeneräiset teräsbetonirakenteet miehittääkseen.
Tähän käskyyni Kuznetsov vastasi, että hän jakoi aiemmin antamieni ohjeiden mukaisesti patruunoita joukkoille ja alkoi nyt miehittää rakenteita.
10. armeijan komentaja Golubev ilmoitti, että sotapelin jälkeen hänen joukkojensa esikunta jätettiin johtamaan joukkoja siihen paikkaan, missä niiden suunnitelman mukaan oli määrä olla. Varoitin Golubevia pitämään joukkonsa täydessä taisteluvalmiudessa ja odottamaan jatkokäskyjäni.
4. armeijan komentaja Korobkov kertoi, että hänen joukkonsa olivat valmiita taisteluun. Hän lupasi tarkistaa Brestin varuskunnan taisteluvalmiuden. Tähän osoitin Korobkoville, että varuskunnan tulisi olla siinä paikassa, missä sen suunnitelman mukaan oli määrä olla, ja ehdotin, että he alkaisivat toteuttaa käskyäni välittömästi.
Piirini päämajaan saapunut Kopecin ilmavoimien komentaja ja hänen sijaisensa Tayursky ilmoittivat minulle, että ilmailu oli asetettu täydelle taisteluvalmiudelle ja hajallaan lentokentille NKO:n määräyksen mukaisesti.
1. D. Pavlov, ZapOVO:n komentaja 2. K. Golubev, 10. armeijan komentaja 3. V. Kuznetsov, 3. armeijan komentaja
Sanalla sanoen kaikki on valmis, sekä ilmailu että Brestin linnoituksen varuskunta ovat taisteluvalmiudessa - "4. armeijan komentaja ilmoitti, että hänen joukkonsa ovat valmiita taisteluun." Tämä tarkoittaa, että kaikki yksiköt on vedetty pois Brestistä ja jäljelle jää vain suojasuunnitelmassa mainitut yksiköt. 4. armeijan komentaja lupasi tarkistaa Brestin varuskunnan taisteluvalmiuden.
Saman kuulustelun aikana D. Pavlov osoittaa, että puolenyön aikoihin käytiin keskustelu S. Timošenkon (18) kanssa:
Raporttiani kansankomissaari vastasi: "Ole rauhallinen ja älä panikoi, kokoa päämajasi varmuuden vuoksi tänä aamuna, ehkä jotain epämiellyttävää tapahtuu, mutta älä etsi mitään provokaatiota. Jos on yksittäisiä provokaatioita, soita."
Puolustusvoimien kansankomissaariaatti lähettää käskyn joukkojen asettamiseksi taisteluvalmiuteen ja rajalinnoitusten miehittämiseksi ja käskee ZapOVO:n komentajalle "rauhoitu... kokoakaa esikunta tänä aamuna varmuuden vuoksi". Kuka valehtelee, Puolustusvoimien kansankomissariaatin käsky vai D. Pavlov?
Tässä vähän tietoa saksalaisilta. Armeijaryhmäkeskuksen operatiivisen osaston raportista klo 8.00 22.6.1941:
Hyökkäys jatkuu menestyksekkäästi. Yleensä vihollisen vastustuskyky on heikko. Ilmeisesti vihollinen yllätti kaikilla alueilla.
Sillat joen yli Zap. Bug, silta lähellä Kodenia, rautatie Brestin lähellä oleva silta ja Fronaluvin alueen silta valtasivat joukkomme. Klo 6.00 mennessä etujoukkomme saavuttivat yleislinjan 4 - 5 km Länsijoesta itään. Bug (rajan itäpuolella). 44
Rikkoutunut neuvostokalusto Bialystokin lähellä
F. Halderin ZapOVOa koskevasta päiväkirjasta:
22. kesäkuuta 1941.
Joukkomme valloittivat kaikkialla rajasillat Bugin ja muiden jokien yli ilman taistelua ja täysin turvassa. Hyökkäyksemme täydellisestä yllätyksestä vihollista kohtaan todistaa se, että yksiköt yllättivät kasarmijärjestelyssä, koneet seisoivat lentokentillä suojapeitteillä peitettyinä ja joukkojemme äkillisesti hyökänneet edistyneet yksiköt kysyivät käskeä mitä tehdä. 45
G. Guderianin muistelmista:
Venäläisten tarkka tarkkailu sai minut vakuuttuneeksi siitä, etteivät he epäillyt mitään aikeistamme. Brestin linnoituksen pihalla, joka näkyi havaintopisteistämme, he vaihtoivat vartijoita orkesterin ääniin. Länsi-Bug-joen rannikkolinnoitukset eivät olleet venäläisten joukkojen miehittämiä... Mahdollisuudet yllätyshetken säilyttämiseen olivat niin suuret, että heräsi kysymys, kannattaako tällaisissa olosuhteissa suorittaa tunnin ajan tykistövalmisteluja sovitulla tavalla. tilauksen mukaan. 46
Tilanne PribOVOon verrattuna on hämmästyttävän erilainen. Osoittautuu, että D. Pavlov ei asettanut piirin joukkoja taisteluvalmiuksiin. Joukot yllättyivät ja "kysivät komennolta, mitä tehdä".
ZapOVO:n viestintäpäällikkö A. Grigoriev sanoi tutkinnassa (27):
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Jäällä 79, osa 4, annoit seuraavan todistuksen:
"Poistuessaan Minskistä viestintärykmentin komentaja ilmoitti minulle, että kemian sodankäyntiosasto ei antanut hänen ottaa taistelukaasunaamareita Uudesta-Seelannista. Piirin tykistöosasto ei sallinut hänen ottaa patruunoita Uudesta-Seelannista, ja rykmentillä on vain 15 kappaletta patruunoita sotilasta kohden, ja huoltoosasto ei sallinut hänen ottaa kenttäkeittiöitä Uudesta-Seelannista. Siten edes 18. kesäkuuta iltapäivällä esikunnan tyytyväiset osastot eivät olleet suuntautuneet siihen, että sota oli lähellä... Ja kenraalin päällikön 18. kesäkuuta lähettämän sähkeen jälkeen piirin joukkoja ei asetettu taisteluvalmiuteen. .”
Vastaaja. Kaikki tämä on totta.
"Ja edes kesäkuun 18. päivänä annetun yleisesikunnan käskyn jälkeen Pavlov ei saattanut joukkoja taisteluvalmiuksiin." Tässä päivämäärä tulee jälleen - 18. kesäkuuta. Useita kopioita on rikottu yleisesikunnan pahamaineisesta 18. kesäkuuta antamasta käskystä, jossa määrättiin joukot asettamaan taisteluvalmius. Tätä ohjetta ei löytynyt. Jotkut historioitsijat uskovat, että se oli olemassa, toiset uskovat, että sitä ei ollut. Mutta piirin viestintäpäällikkö sanoo, että tällainen sähke saatiin kenraalilta. Ja sen olemassaolosta on epäsuoria viitteitä: PribOVO, OdVO:n joukot saatetaan taisteluvalmiuteen 18. päivästä alkaen, laivaston taisteluvalmius nro 2 19. kesäkuuta alkaen.
ZapOVOssa ei kesäkuun 18. päivän jälkeen nostettu yhtään rajajaostoa ja tuotu puolustuslinjoille rajalla.
Suurin osa rajadivisioonoista jäi talvikortteleihin. Kun he vetäytyvät, heitä tulee automaattisesti varoittaa taisteluhälytyksestä nro 2. Toisen tason syvädivisioonat ZapOVOssa edistyivät, mutta niitä ei asetettu taisteluvalmiuteen (materiaalit A. Pokrovskyn toisesta ZapOVO-kysymyksestä yllä).
Peitesuunnitelman mukaan Brestin linnoituksessa olisi pitänyt olla yksi pataljoona tykistödivisioonalla (4. armeijan entisen esikuntapäällikön L. Sandalovin muistelmat). Hyökkäyksen aikaan siellä oli talvikorttelissa kaksi kivääridivisioonaa (6. ja 42.) ja yksi panssarivaunudivisioona (22.). Divisioonat, joita ei hajotettu ja joita ei hälytetty, yksinkertaisesti tuhottiin.
Kuinka ja miksi näin tapahtui, selvitettiin useiden läntisen erityissotapiirin komentajien tutkinnan aikana. Neuvostoliiton korkeimman oikeuden sotilaskollegion suljetun oikeusistunnon pöytäkirjasta, joka on päivätty 22. heinäkuuta 1941 (27):
Vastaaja Pavlov. Minua vastaan esitetty syytös on ymmärrettävä. En myönnä syyllistyneeni Neuvostoliiton vastaiseen sotilaalliseen salaliittoon. En ole koskaan ollut Neuvostoliiton vastaisen salaliittojärjestön jäsen.
Myönnän syyllisyyteni siihen, että minulla ei ollut aikaa tarkistaa, että 4. armeijan komentaja Korobkov täytti käskyni evakuoida joukot Brestistä. Kesäkuun alussa annoin käskyn vetää yksiköitä Brestistä leireille. Korobkov ei toteuttanut käskyäni, minkä seurauksena vihollinen voitti kolme divisioonaa poistuessaan kaupungista
Vastaaja Korobkov. Kukaan ei antanut käskyä vetää yksiköitä Brestistä. Itse en ole nähnyt tällaista tilausta.
Brestin linnoitus hyökkäyksen jälkeen
Vastaaja Pavlov. Kesäkuussa käskystäni lähetettiin 28. kiväärijoukon komentaja Popov, jonka tehtävänä oli evakuoida kaikki joukot Brestistä leireille kesäkuun 15. päivään mennessä.
Vastaaja Korobkov. En tiennyt tästä. Tämä tarkoittaa, että Popov on saatettava rikosoikeudelliseen vastuuseen komentajan käskyjen noudattamatta jättämisestä.
He syyttävät toisiaan. Ei tiedetä, antoiko D. Pavlov käskyn vetää joukkoja linnoituksesta ja kuka ei sitä toteuttanut. Mutta tässä voidaan huomata tärkeä seikka: piirin komentaja tiesi, että joukot oli vedettävä pois linnoituksesta. Ja hän nimeää joukkojen vetäytymispäivän 15. kesäkuuta. Muistutan, että ZapOVO sai 13. kesäkuuta käskyn joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi. Itse asiassa D. Pavlov vahvisti, että oli olemassa käsky hajottaa piirijoukot, mutta osoittautui, että sitä ei toteutettu. Mutta tämä on vain pieni jakso läntisen erikoissotilaspiirin historiassa.
Lähes kaikki tämän piirin joukot olivat kasarmissa, toisin kuin entinen piirin komentaja sanoi. Ehkä kaikki piirin armeijan komentajat valehtelivat hänelle? Onko se mahdollista? Tämän seurauksena vihollisuuksien alkaminen läntisen alueen joukkoille osoittautui täydelliseksi yllätykseksi. Katsotaanpa S. Gurovin (entinen 4. armeijan 49. jalkaväkidivisioonan esikuntapäällikkö) muistelmia kesäkuusta 1941 huhtikuuhun 1945, kun hän oli Saksan vankeudessa. Hänen divisioonansa piti puolustaa Brestin linnoitusalueella:
Divisioona astui taisteluun sille äärimmäisen epäsuotuisissa olosuhteissa: yhtäkkiä vihollisen hurrikaanituli kaikentyyppisistä aseista satoi nukkuviin ihmisiin ja samalla alkoi ilmapommitukset. UR:n parissa työskentelevät pataljoonat ammuttiin teltoissa konekiväärillä ja kranaatinheittimellä. Tykistövarastot, bensiinivarastot, varastot varusteineen ja elintarvikkeineen tuhoutuivat lentokoneilla 10 minuutissa...
Jos divisioonaa olisi varoitettu vähintään kymmenen tuntia etukäteen, tilanne olisi ollut täysin toinen. 47
Tämän seurauksena divisioona lyötiin nopeasti ilman, että sillä oli edes aikaa kääntyä sektorillaan ja ryhtyä taisteluun. S. Gurovin antama kuvaus sodan alkamisesta toistaa täysin lukuisia Brestin linnoituksen puolustamista käsitteleviä elokuvia. Kasarmin pommitukset, pukeutuneiden sotilaiden juokseminen ulos ja saksalaisten tervehtiminen kaikella, mitä käsiin tuli - tässä on kyse läntisestä erityissotapiiristä.
P. Lapinin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö) muistelmista:
ZapOVO:n päämajan kaikkien käskyjen tarkoituksena oli luoda omahyväinen ilmapiiri alaistensa mieleen. Kehittämämme "säkkipillit" valtionrajan puolustussuunnitelman hyväksymisellä toisaalta vihollisen ilmeinen valmistautuminen päättäväisiin toimiin, joista meille tiedotettiin yksityiskohtaisesti tiedustelupalvelujen kautta, toisaalta pettivät meidät täysin. ja asetti meidät olemaan kiinnittämättä vakavasti huomiota kehittyvään tilanteeseen. 48
Oikeudessa 22. heinäkuuta ZapOVO:n viestintäpäällikkö A. Grigoriev kuvaili piirin sotaa edeltävää tilaa seuraavasti (27):
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Todistaessasi tilanteesta piirin päämajassa ennen sodan alkua, sanot:
– Kesäkuun 22. päivänä alkanut sota yllätti läntisen erikoissotilaspiirin. Rauhallinen tunnelma, joka vallitsi koko päämajassa, välittyi varmasti joukkoihin. Vain tämä "tyytyväisyys" voi selittää sen tosiasian, että lentokone joutui maahan saksalaisen ratsian seurauksena. Armeijan esikunta oli talviasunnoissa ja tuhoutui, ja lopuksi osa joukoista (Brestin varuskunta) pommitettiin talviasunnoissaan” (ld. 76, osa 4).
Ovatko nämä väitteet totta?
Vastaaja. Joo.
D. Pavlovin toiminnasta oli vakavia kysymyksiä. Tähän päivään asti yksi hänen kuulustelupöytäkirjoista (päivätty 21. kesäkuuta 1941) on salattu. Kirjaan laitoin kaksi kuulustelupöytäkirjaa, ensimmäinen päivätty 7. heinäkuuta (otteita) (18) ja pöytäkirja Neuvostoliiton korkeimman oikeuden sotilaskollegion suljetusta oikeusistunnosta 22. heinäkuuta 1941 (27) . Suosittelen lukemaan sen. Materiaali on erittäin mielenkiintoinen. Useiden komentajien riitelyä voitaisiin pitää koomisena, ellei tapahtuneen valtavan tragedia huomioon ottaen, myös heidän toimistaan.
PribOVO:ta ja ZapOVO:ta verrattaessa huomattavat erot joukkojen valmiudessa ovat silmiinpistäviä. Onko tämä mahdollista yhtenäisen johtamisjärjestelmän puitteissa?
Taistelut länsirintamalla 22.6.-8.7.1941
Voimme sanoa, että piirin komentajan työssä on yleisesti ottaen "epäonnistuminen". Lisäksi vika tapahtui päähyökkäyksen suunnassa, mikä tarkoittaa, että se mahdollisesti sisälsi suuren vaaran. Tämä epäonnistuminen asetti naapuririntamat vaikeaan tilanteeseen.
Kiovan erityinen sotilaspiiri
KOVO sai myös käskyn nro 1 joukkojen tuomisesta taisteluvalmiuteen. M. Purkaevin (Kiovan erityissotilaspiirin entinen esikuntapäällikkö) tutkimusmateriaaleista:
Ajanjaksolla 1–2 tuntia 22. kesäkuuta piirin joukkojen komentaja sai kenraalin esikunnalta käskyn, jossa vaadittiin joukkojen saattamista täydeän taisteluvalmiuteen, mikäli saksalaiset ylittävät valtionrajan. heidät tulee torjua kaikin voimin ja keinoin, eikä ylittää rajoja itse tai lentää yli toistaiseksi.
Puolustussuunnitelman mukaan Kiovan erityissotapiirin peittojoukot alkoivat saavuttaa valtionrajaa, puolustuslinjoja, 22.6.1941 kello 4-6.
Ennen vihollisuuksien alkamista rajalla joukot 5, 4 (asiakirjassa numero on yliviivattu ja 26 on kirjoitettu päälle) ja 12 armeijaa onnistuivat lähtemään ja miehittämään puolustuslinjansa suunnitelman mukaan. 6. armeijan peittojoukot RAVA RUSSIANin suunnassa lähellä rajaa ryhtyivät vastaantuleviin taisteluihin. 49
KOVO-joukot alkoivat siirtyä myöhään rajalle kello 4-6. Tämä myöhäinen eteneminen rajalinnoituksiin johti vastataisteluihin useisiin suuntiin.
1. M. Kirpanos KOVO:n komentaja 2. M. Purkaev KOVO:n esikuntapäällikkö 3. P. Novitshkov 62. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö
Kiovan piirin päämaja muutti uuteen komentopaikkaan Ternopiliin 21. kesäkuuta. M. Purkaev:
...kiirehdin TERNOPOLiin, jonne saavuin noin kello 3 aamulla 22.6.41.
Saapuessani piirin joukkojen komentaja kenraali KIRPANOS oli jo saanut kenraalin esikunnalta käskyn asettaa joukot taisteluvalmiiksi, mutta hän ei antanut kenellekään käskyjä.
Saatuani kenraali KIRPANOSilta ohjeet kenraaliesikunnan määräyksestä saksalaisten odotettavissa olevan hyökkäyksen yhteydessä, kutsuin välittömästi kaikki armeijan komentajat henkilökohtaisesti Bauditon toimistoon. Ja 3–4 tunnin aikana hän antoi henkilökohtaisesti kaikille käskyn saattaa joukot täyteen taisteluvalmiuteen ja ryhtyä puolustukseen suunnitelman mukaisesti. Kun saksalaiset ylittävät valtion rajan, pohtikaa kaikin voimin ja keinoin, älkääkä ylittäkö rajaa itse. Koneemme eivät lennä rajan yli toistaiseksi. 50
Piirin komentaja M. Kirpanos saatuaan käskyn Puolustusvoimien kansankomissaariaatilta, ei ryhtynyt toimenpiteisiin ennen kuin M. Purkaev saapui kello 3 kesäkuuta 22. päivänä. Miksi? Päämajaan saapuessaan jälkimmäinen alkoi soittaa armeijan komentajille ja välittää käskyä saattaa joukot taisteluvalmiuksiin. Armeijan komentajat puolestaan toivat heille uskotut yksiköt taisteluvalmiiksi. Tämän seurauksena yksiköiden saattaminen taisteluvalmiuteen viivästyi suuresti, ja joillakin divisioonoilla ei ollut aikaa ottaa asemiaan.
G. Sherstyuk (entinen 45. jalkaväkidivisioonan komentaja):
Kuten edellä totesin, sk:n komentajan määräys. SD:n osien tuomisesta. taisteluvalmiuden ja jättämisen varuskuntaonsa, sain puhelimitse divisioonan esikuntapäällikön eversti Chumakovin kautta Lyubomlin kaupungissa kello yhdeksän 22. kesäkuuta 1941. 51
45. jalkaväedivisioona saatettiin taisteluvalmiuteen vasta 22. kesäkuuta kello yhdeksän, kun taistelut olivat täydessä vauhdissa rajalla! Jotkut KOVO-yksiköt asetettiin taisteluvalmiuteen vielä kesäkuun 23. päivänä.
P. Novitshkov (entinen 5. armeijan 62. jalkaväedivisioonan esikuntapäällikkö):
Kuten jo todettiin, osa divisioonasta sijaitsi keskittymäalueilla.
Kello 3.00 sulkimen 15 käskyllä hälytettiin esikunta, käskyssä oli kirje paketin ja karttojen avaamisesta, jossa ei ollut eroja aiemmin suoritettuun tiedusteluon verrattuna.
Klo 3.30 22.6 saimme rajajoukoilta ensimmäiset tiedot väylän ylityksestä divisioonan kaistan kahdessa kohdassa.
Klo 4.00 saatiin rajajoukoilta ja sulkijalta 15 tiedot väylän ylityksestä koko rajan varrella.
Tänä aikana rajavartioasemat taistelivat rajuja taisteluita ja vastustivat erityisesti miehittämiään bunkkereita.
1. ešelonin rykmentit etenivät valtion rajalle miehittääkseen puolustuslinjan klo 5.00-6.00 ja 10.00-11.00 miehittivät sektorinsa ja taistelivat yhdessä rajavartioasemien kanssa saksalaisten joukkojen kanssa tänä päivänä pr-ku ei kyennyt ylittämään joen. Zap. Bug. koko edessä.
Kuten näette, taistelut alkoivat klo 4.00... Kuitenkin jostain syystä klo 10-12 asti saimme paloluukun käskyn kenttäjoukoille ja ilmatorjunta-aseille olla avaamatta konetta ja varoitti, että tämä oli provokaatio.
On sanottava suoraan, että ammuksista ei ollut pulaa, paitsi miinoista 120 mm kranaatinheittimille. 52
62. kivääridivisioona miehitti puolustussektorit vasta kello 10-11 aamulla (7-8 tuntia hälytyksen jälkeen). Vaikka heidän olisi pitänyt tehdä tämä hyökkäystä edeltävänä yönä (direktiivi 1). Määräysten mukaan rajayksiköille annettiin 2-3 tuntia aikaa miehittää asemansa. Kaikessa KOVO-esikunnan ja armeijoiden toiminnassa on jonkinlaista hitautta.
Vain entinen 72. vuorikivääridivisioonan komentaja P. Abramidze puhuu joukkojen saattamisesta taisteluvalmiuteen ennen vihollisuuksien alkamista:
20. kesäkuuta 1941 sain seuraavan salatun viestin kenraalilta: "Kaikki itse rajalla sijaitsevat muodostelmanne yksiköt ja yksiköt on vetäydyttävä useiden kilometrien päähän takaisin, eli valmiiden asemien riville. Älä vastaa saksalaisten yksiköiden provokaatioihin ennen kuin ne rikkovat valtion rajaa. Kaikki divisioonan yksiköt on asetettava taisteluvalmiuteen. Toteutus toimitetaan 24 tunnin kuluessa 21. kesäkuuta 1941." 53
Raportoi yksiköiden saattamisesta taisteluvalmiuteen "24 tuntia 21. kesäkuuta mennessä"! Joukkojen valmiusaika on merkitty tarkasti.
Yleisesti ottaen KOVO-joukot saatettiin ainakin taisteluvalmiuksiin, vaikka tämä tapahtui hyvin hitaasti eikä kaikissa yksiköissä. Jotkut divisioonat eivät ehtineet saavuttaa sektoreita peitesuunnitelmien mukaan, mikä heikensi niiden taistelukykyä.
On tarpeen tutkia armeijoiden tilannetta yksityiskohtaisemmin.
Odessan sotilaspiiri
Odessan sotilaspiirin komentaja antoi myöhään illalla 21. kesäkuuta 1941 käskyn saattaa piirin joukot taisteluvalmiiksi. Se määrättiin ottamaan yhteyttä rajavartijoiden kanssa ja miehittää rajalinnoitukset. On olemassa mielipide, että esikuntapäällikkö M. Zakharov vakuutti piirin komentajan Y. Tšerevitšenkon antamaan tällaisen käskyn. Kuitenkin Y. Cherevichenko viittaa muistelmissaan keskusteluun kansankomissaari S. Timošenkon kanssa, jonka jälkeen annettiin käsky saattaa joukot täyteen taisteluvalmiuteen. Lisäksi piirin komentaja pani merkille piirin esikuntapäällikön M. Zakharovin aloitteellisuuden ja tehokkuuden:
Selitettyään lyhyesti tilanteen ja välitettyä keskustelun kansankomissaarin kanssa, käskin Zaharovia nostamaan kaikki rajajoukot valmiustilaan ja piirijoukot asettumaan suunnitelman mukaisesti puolustuslinjoille ja olemaan valmiita kohtaamaan vihollisen. antaa potkut. M.V. Zakharov osoitti poikkeuksellista tehokkuutta ja aloitteellisuutta...
Peittoyksiköt määrättiin miehittämään alueitaan ja ottamaan yhteyttä rajaosastoihin. Kaikki tämä varmisti Odessan sotilaspiirin yksiköiden ja kokoonpanojen järjestäytyneen käyttäytymisen tapahtumissa, jotka sitten tapahtuivat. 54
1. Y. Tšerevitšenko, OdVO:n komentaja 2. M. Zaharov, OdVO:n esikuntapäällikkö 3. F. Michugin, OdVO 4:n ilmavoimien komentaja. A. Pokryshkin vuonna 1941, nuorempi lentäjä 55. ilmassa rykmentti
Sekä OdVO:n komentaja Y. Tšerevitšenko että ZapOVO:n komentaja D. Pavlov puhuivat illalla 21. kesäkuuta puolustusvoimien kansankomissaarin S. Timošenkon kanssa. Vain ensimmäinen käski keskustelun jälkeen joukot asettamaan taisteluvalmiutta (mistä keskustelusta oli kyse?), ja toista käskettiin "kokoamaan armeijan esikunta aamulla 22. kesäkuuta varmuuden vuoksi". Tämä huolimatta siitä, että joukot ovat jo saaneet direktiivin nro 1. Kumpi heistä "ei sano tarpeeksi"?
Y. Tšerevitšenko mainitsee, että M. Zakharov vaati muutama päivä ennen sotaa ilmavoimien vetäytymistä asutuilta alueilta valmiustilassa ja hajauttamisen kenttälentokentille:
Jo ennen käskyäni saatuaan tietää Mustanmeren laivaston komennolta uhkaavasta vaarasta, hän, samalla kun hän antoi käskyn lisätä taisteluvalmiutta piirin ilmavoimien komentajalle kenraalimajuri F. G. Michiginille, määräsi joukkojen komentajat vetämään joukot pois. asutuilta alueilta hälytystilassa. 55
OdVO:n ilmavoimien komentaja oli F. Michugin. Niinpä OdVO:n esikuntapäällikön kenraali M. Zaharovin vaatimuksesta OdVO:n ilmailu hajautettiin kenttälentokentille. F. Michugin vastusti tätä, mutta saatuaan kirjallisen käskyn hänet pakotettiin tottelemaan. Muutama päivä ennen sodan alkua koneet siirrettiin kenttälentokentille ja naamioitiin.
Ennen sotaa Odvon ilmavoimissa palvellut tuleva lentomarsalkka A. Pokryshkin muistelee, että useita päiviä ennen sotaa he kuljettivat lentokoneita varakentille. Kun 22. kesäkuuta aamulla saksalainen ilmailu pommitti hänen rykmenttinsä pysyvää lentokenttää, tuhoutui siellä ainoa lentokentällä ollut lentokone, joka ei ehtinyt lentää edellisenä päivänä varakentälle häiriön vuoksi.
Tämän seurauksena suurin osa OdVO-ilmavoimien ilmavoimista oli Saksan hyökkäyksen aikaan kenttälentokentillä välttäen vihollisen ensimmäistä iskua ja säilyttäen kalustonsa. Myöhemmin OdVO:n ilmavoimien tukikohtaan muodostettiin Etelärintaman ilmavoimat.
F. Michugin oli yksi harvoista etulinjan sotilaspiirin ilmavoimien komentajista, jota ei ammuttu ilmailun menetyksestä sodan alussa!
Odessan sotilaspiirin joukot kohtasivat sodan alun taisteluvalmiudessa. Tämä antoi heille mahdollisuuden välttää tappion ja osallistua taisteluun organisoidusti.
 
5. "Sattuma tai se oli vihollisten työtä"
Rajataistelussa 22. kesäkuuta – 8. heinäkuuta 1941 Länsirintaman joukot (joka muodostettiin Zapovovosta) kärsivät vakavia tappioita ja käytännössä kukistettiin: suurin osa rintaman joukoista (miehet ja varusteet) joko tuhoutui tai vangittiin. Siksi ZapOVOon liittyvät muistot ansaitsevat eniten huomiota.
En tarjoa kattavia todisteita tästä, se vie paljon tilaa. Mutta lähitulevaisuudessa aion jäsentää S. Chekunovin julkaiseman kenraali Pokrovskin toimeksiannon materiaalit eri suuntiin. Tämä tekee lukijoille mukavampaa käsitellä monia kysymyksiä.
Haluaisin mainita useita todisteita, jotka koskevat vain ZapOVO:ta, erityisesti 4. armeijaa, joka sijaitsi Saksan joukkojen päähyökkäyksen suuntaan - Brestin suuntaan.
Useiden todisteiden perusteella voidaan havaita joukkojen taisteluvalmiuden ja varustelun tietty lasku. Eversti A. Kislitsynin (entinen 4. armeijan 22. panssarivaunudivisioonan esikuntapäällikkö - sama divisioona, joka sijaitsi Brestiin) muistelmien mukaan:
Kaksi viikkoa ennen sotaa (noin) 4. armeijan esikunnalta saatiin huippusalainen ohje ja käsky poistaa ammuksia tankeista ja varastoida nämä ammukset Uuden-Seelannin varastoon. Raportoin nämä asiakirjat divisioonan komentajalle kenraalimajuri Viktor Pavlovich PUGANOVille ja pyysin häntä välittömästi kirjoittamaan armeijan komentajalle, että tankeista ei ole tarkoituksenmukaista poistaa ammuksia ja varastoida niitä Uuden-Seelannin varastoon Bug-joen rannalla, koska tämä tarkoitti mielestäni divisioonan taisteluvalmiuden poistamista. 57
Sen lisäksi, että 22. panssarivaunudivisioonaa ei vedetty pois Brestistä puolustussektorilleen peitesuunnitelmien mukaisesti, myös sen ammukset vedettiin pois. On syytä korostaa, että divisioona sijaitsee lähellä rajaa, mikä tarkoittaa, että se on haavoittuvaisin hyökkäyksille. A. Kislitsynin mukaan 4. armeijan esikunnan toimet johtivat "divisioonan taisteluvalmiuden" poistamiseen.
Mutta tilanne 3. armeijassa. Eversti N.M. Kalanchukin (entinen 3. armeijan 29. panssarivaunudivisioonan esikuntapäällikkö) muistelmista:
Kaikki tiesivät, että sota oli lähellä, että se oli väistämätöntä. Mutta kaikki toimenpiteet joukkojen saattamiseksi taisteluvalmiuteen kiellettiin, jopa keskittymisalueiden, havainto- ja komentopisteiden varustaminen sodan varalta, puhumattakaan karttojen linjalla olevista puolustusrakenteista. Kerran eräässä kokouksessa, kun "punaiset paketit" olivat valmiit, pyysin sinnikkäästi 3. armeijan esikuntapäällikköä kenraalimajuri Kondratjevia sallimaan minun täydentää tankkien ammuskuormaa 0,5:n patruunoilla varustettujen kuorien ja kiekkojen kanssa. ammuksia, koska 0,25 patruunaa oli varastoitu ohjeiden mukaisesti. Ja minua evättiin kategorisesti. Lisäksi sain varoituksen olla ottamatta minuun yhteyttä tästä asiasta. 58
Melko vähän tunnettu tosiasia: Brestiin suunniteltiin sotatarvikkeiden näyttely. Saman A. Kislitsynin muistelmista:
Neuvostoarmeijan palveluksessa olevien laitteiden ja aseiden tekninen näyttely. Sen varustelu valmistui 21. kesäkuuta ja 22. kesäkuuta kello 6 koko 4. armeijan upseerikunnan piti saapua sen tarkastukseen. Näyttely keskittyi kaikentyyppisiin taistelu-, erikois- ja kuljetusajoneuvoihin, tykistö- ja kranaatinheitinjärjestelmiin, ammuksiin, miinoihin ja patruunoihin, sotilastekniikan ja sotilasteknisiin laitteisiin täydellisellä kuvauksella taktisista, teknisistä ja taisteluominaisuuksista. Koko näyttely meni viholliselle. Vielä on vaikea ymmärtää, oliko näyttelyn avaus sattuma sodan ensimmäisen päivän kanssa vai oliko se vihollisten työtä.
Eli Saksan hyökkäyksen aikaan Brestissä piti järjestää sotanäyttely (alkaen 22. kesäkuuta kello 6.00)! Kuinka voin ymmärtää?
Brestin tykistöalueeseen liittyviä saksalaisia valokuvia. Kuvassa 76 mm Z-K ilmatorjuntatykit. Kuvan alla on teksti saksaksi 1 kuva: russ. Geschützstaffel bei Brest – Litowsk Valko-Venäjä (käännös – venäläinen tykistö lähellä Brestiä – Litovsk Valko-Venäjä), 2 kuvaa: russ. Geschütz beladen auf Wagen bei Brest – Litowsk Be (käännös – venäläinen tykki ladattu vaunuihin Brestissä – Litowsk Be)
Lisäksi "4. armeijan koko upseerikunnan" piti olla läsnä näyttelyssä. Ottaen huomioon, että muut piirit olivat sillä hetkellä hälytysvalmiudessa, itse näyttelyn järjestäminen raja-linnoitusalueella yhden päähyökkäyksen suunnassa tuntuu joltain epätavalliselta! Ja piirin komentaja ei voinut olla tietämättä tällaisen näyttelyn järjestämisestä.
Voidaan sanoa, että 4. armeijaa ei tuotu taisteluvalmiuteen ja se astui taisteluun sille epäsuotuisissa olosuhteissa.
S. Gurovin (entinen 4. armeijan 49. jalkaväkidivisioonan esikuntapäällikkö) muistelmista kesäkuusta 1941 huhtikuuhun 1945 hän oli Saksan vankeudessa:
Huhtikuussa yksiköiden komentajat, pataljoonan komentajat ja komentajat olivat kentällä tutustumassa sektoreihinsa ja puolustusalueisiinsa...
Emme pystyneet rakentamaan palojärjestelmää ottaen huomioon UR-palon, koska... UR:n päämaja kieltäytyi kategorisesti antamasta linnoitettua palojärjestelmää. piiri, vedoten siihen, että heillä on piirin päämajan määräys, joka kieltää kategorisesti minkään Uraa koskevien tietojen antamisen.
Tykistö oli divisioonassa, lukuun ottamatta ZADia, joka oli kokoontumisasemalla. Krupki." 59
Divisioonan oli puolustettava SD:tä tietämättä sen "palojärjestelmää". Ei vain S. Gurovin ZapOVOssa olevien muistelmien mukaan suurin osa ilmatorjuntatykistöstä oli harjoitusleireillä. Mikä oli hyvä apu vihollisen ilmailulle.
Lisäksi S. Gurov raportoi:
Divisioonan päämaja tänään, ts. 21.06., muutti uuteen paikkaan, 31. LAP:n päämajaan ja että yksiköiden komentajat, esikuntapäälliköt klo 6.00 mennessä 22.06. saapuvat harjoituksiin Brestin tykistöradalle...
Teknisestä näyttelystä ei ole viestiä, mutta avain on edelleen kaikkien vanhempien upseerien saapuminen Brestin harjoituskentälle. Tämä katkaisi 4. armeijan tehokkaasti ja vaikeutti sen johtamista. Mikä taas heikensi joukkojen taistelutehokkuutta. Kyselyn lopussa S. Gurov lisäsi:
Lisään seuraavaa:
a) 22.06 klo 6.00 armeijan esikunnan määräyksestä kaikki yksiköiden komentajat ja komentajat. päämajan piti olla Brestin tykistöradalla.
b) Minut kutsuttiin 22.06 klo 10.00 piirin päämajaan organisaatioosastolle väkijoukkosuunnitelmalla.
c) Ilmatorjuntadivisioona poistettiin rajalta keräystä varten - Art. Krupki.
d) Alku Armeijan tykistö vaati toukokuusta alkaen, että divisioonan tykistö siirrettäisiin Brestin Arrogation Range -alueelle. Vastauksena vastalauseihimme, joiden mukaan divisioonaa ei voitu jättää rajalle ilman tykistöä, hän ilmoitti armeijan komentajalle Korobkoville, joka 21. kesäkuuta operatiivisen pelin jälkeen määräsi minulle henkilökohtaisesti vastuullani, että tykistö harjoituskentällä aamulla 23. kesäkuuta.
e) Divisioonan päämajan siirto uuteen paikkaan 21. kesäkuuta. häiritsi päämajan operatiivista työtä.
f) Puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn poikkeuksellisen merkityksen saapuminen suurella viiveellä.
Epäilen edelleen, että kaikki yllä olevat tosiasiat liittyvät 22.6.41:een ovat vain yksinkertaista sattumaa. Jos divisioonaa olisi varoitettu vähintään kymmenen tuntia etukäteen, tilanne olisi ollut täysin toinen. 60
S. Gurov vahvistaa A. Kislitsynin sanat, että 4. armeijan yksiköiden komentajien ja esikuntapäälliköiden piti ilmoittautua 22. kesäkuuta kello 6:00 Brestin harjoitusalueelle. Itse asiassa 49. jalkaväedivisioonaa, kuten muitakin 4. armeijan yksiköitä, ei päästetty taisteluun: "Jos divisioonaa olisi varoitettu vähintään kymmenen tuntia etukäteen, tilanne olisi ollut täysin toinen." Lisäksi merkittävä osa piirin tykistöstä kaatui vihollisen haltuun osallistumatta taisteluun.
Tilanne 10. armeijassa. P. Lapin (entinen 10. armeijan esikuntapäällikkö) kirjoittaa muistelmissaan, että joukkojen oli tarkoitus miehittää linnoitettuja alueita, jotka sijaitsevat 4-15 km päässä heistä. Ei ollut selvää, kuinka joukot voisivat miehittää puolustuslinjan lyhyessä ajassa.
Linnoitetuilla alueilla itsellään oli vain 1-2 pataljoonaa, eikä heillä ollut tarpeeksi voimaa edes vartioida jo rakennettuja rakenteita, eikä vain käydä niissä puolustustaistelua. Jatkuvat yrityksemme saada selvitys tähän asiaan piirin päämajasta epäonnistuivat. 61
Ehkä oudoimman viestin antoi everstiluutnantti N. Kovalenko (entinen 4. armeijan 49. jalkaväedivisioonan 212. jalkaväkirykmentin komentaja), joka herättää vakavia kysymyksiä:
Noin 2-3 viikkoa ennen hyökkäyksen alkua... kivääriyksiköt saivat sähkeen, että saksalaiset lentolentueet lentävät tiettyjen alueiden yli (porteilla) ja että niitä ei tulisi ampua. Vapaapäivänä tähän aikaan minä... näin henkilökohtaisesti upseerien talossa noin 15 saksalaista lentäjää, jotka [silloin] kävelivät vapaasti ympäri kaupunkia ja tutkivat kohteitamme pommittamista varten. Tämä tilanne ei ollut vain Bialystokissa, vaan myös muissa Länsi-Valko-Venäjän kaupungeissa. 62
Yleisesti ottaen täällä on vaikea kommentoida mitään. N. Kovalenko huomauttaa maanpetoksesta. Tarkoitan sitä niin pehmeästi tarkoituksella. Vakavampien johtopäätösten saamiseksi vaaditaan materiaalin yksityiskohtainen tutkimus ZapOVO:n sotaan valmistautumiseen liittyvistä kysymyksistä. Mutta joka tapauksessa tilanne ZapOVOssa poikkesi merkittävästi muista piireistä.
Kysymys: Voisiko olla, että I. Stalin määräsi kalustonäyttelyn Brestiin, 4. armeijan upseerien kokoamisen Brestin harjoitusalueelle ja luvan saksalaisille lentäjille tutkia esineitä Länsi-Valko-Venäjän kaupungeissa? Tiedän, että se kuulostaa absurdilta, mutta silti. Samalla kannattaa myös kysyä, miksi PribOVO:n, OdVO:n ja osittain KOVO:n joukot (älä unohda laivastoa) pantiin taisteluvalmiuteen. Jotain tällaista.
On aiheellista muistaa muutamia otteita heidän kyselymateriaalistaan:
S. Gurov: "Epäilen edelleen, että kaikki yllä olevat 22.6.41:een liittyvät tosiasiat ovat vain yksinkertaista sattumaa."
A. Kislitsyn: "On edelleen vaikea ymmärtää, oliko näyttelyn avaus sattuma sodan ensimmäisen päivän kanssa vai oliko se vihollisten työtä."
Mitä ZapOVOlle tapahtui?
 
6. Muutama sana ilmailusta
Sodan ensimmäisinä päivinä läntisten alueiden ilmailu kärsi valtavia tappioita. Jopa PribOVOssa. Miten kävi niin, että piirin joukot asetettiin taisteluvalmiuteen, mutta ilmailu ei? Tämä kysymys jää avoimeksi. En löytänyt monia ilmailua koskevia asiakirjoja. Annan sinulle yhden niistä. ZapOVO:n ilmadivisioona ja rykmentit vastaanottivat 21. kesäkuuta kello 8 sähkeen nro 217 (21):
Purettu sähke nro 217
Lidasta Lähetetty 4-08 21.6.41 Hyväksytty 8-00 21.6.41
Tuli työterveyshuoltoon 8-05 21.6.41 Purettu 8-15 21.6.41
Osoite: AD-komentajat, ilma-alusten päälliköt, yksittäisten ilmapuolustusasemien komentajat.
Ilmavoimien komentaja määräsi saattamaan kaikki yksiköt taisteluvalmiuteen, toimittamaan tarvittavan määrän ammuksia sekä ryhtymään tarvittaviin toimenpiteisiin lentokenttien, materiaalien ja kuljetusten naamioimiseksi. Raportti täytäntöönpanosta 21.6.41, toistan 21.6.41. klo 18 mennessä.
Neuvostoliiton lentokoneet syöksyivät maahan lentokentillä. kesäkuuta 1941
Se määrättiin laittamaan kaikki yksiköt taisteluvalmiuteen ja raportoimaan siitä 21. kesäkuuta klo 18 mennessä! Mihin valmistauduit? Jälleen määrätään "toteuttamaan tarvittavat toimenpiteet lentokenttien, materiaalien ja kuljetusten naamioimiseksi".
Tutkinnan aikana D. Pavlov vahvistaa, että ZapOVO sai Puolustusvoimien kansankomissariaatilta käskyn ilmailun ja sen naamioinnin siirtämisestä (27):
Puheenjohtaja. 9. heinäkuuta 1941 jäällä. 1. osan 59. annoit seuraavan todistuksen:
"Suhteessa lentoliikenteeseen. Luotin täysin sanaan ilmailun levittämisestä kenttälentokentille, ja lentokentillä yksittäisiin lentokoneisiin, en tarkistanut ilmavoimien komentajan Koptsin ja hänen apulaisjohtajansa Tayurskyn raportin oikeellisuutta. Tein rikollisen virheen siinä, että ilmailu sijoittui kenttäkentille lähempänä rajaa, kentälle, joka oli tarkoitettu harjoitteluun hyökkäyksemme sattuessa, mutta ei puolustusta varten."
Vahvistatko nämä väitteet?
Vastaaja Pavlov. Tämä on täysin oikein. Vihollisuuksien alussa Kopets ja Tayursky ilmoittivat minulle, että he olivat täyttäneet Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn ilmailun keskitetystä käytöstä. Mutta en fyysisesti voinut varmistaa heidän raporttinsa oikeellisuutta. Ensimmäisen pommituksen jälkeen ilmadivisioona tuhoutui.
Ilmailusta annettiin käsky asettaa taisteluvalmius. D. Pavlov myöntää tämän. ZapOVO-ilmavoimien komentaja ja hänen sijaisensa raportoivat (D. Pavlovin mukaan), että ilmailu oli valmis. Mutta siitä huolimatta ilmaosastot tuhoutuivat. Miksi? Jos heidät olisi todella asetettu taisteluvalmiuteen, tappio olisi ollut mahdotonta. Odessan sotilaspiirin ilmavoimien esimerkki osoittaa tämän selvästi.
On sanottava, että ilmailuyksiköt kävivät jatkuvaa koulutusta ennen sotaa. Kenraaliluutnantti S. Dolgushinin (1941 hävittäjälentäjä 180. ilmarykmentissä) muistelmista:
Näyttää siltä, että valmistauduimme perusteellisesti sotaan. Mutta he eivät olleet valmiita siihen.
Talvella 1941 hallitsimme korkeita lentoja, ammuimme paljon sekä kartioon että maahan ja aloimme lentämään yöllä. Kymmenentenä toukokuuta rykmenttimme siirrettiin Lidasta Novy Dvorin lentokentälle, joka on aivan Grodnon länsipuolella... Kirkkaalla säällä kahden tuhannen metrin korkeudelta näimme saksalaisen lentokentän täynnä erilaisia ajoneuvoja. Teimme kaavion ja lähetimme sen päämajaan. 63
Osoittautuu, että lentäjät oppivat lentämään yöllä. D. Pavlov sanoi tutkinnassa, että piirin ilmailu ei kyennyt vastustamaan saksalaisia, koska se ei kyennyt lentämään yöllä (18).
Eli ilmailu valmistautui taisteluun ja sen olisi sähkeen mukaan pitänyt olla taisteluvalmiudessa (ainakin Zapovovon ilmavoimien) 21. kesäkuuta iltaan mennessä. Mutta illalla 21. kesäkuuta, kuten S. Dolgushin muistelee:
Ja 21. kesäkuuta kello kuusi illalla, lentojen päätyttyä, saimme käskyn: poistaa tykit, konekiväärit ja ammuslaatikot lentokoneesta ja varastoida ne kaikki varastoon.
Kaikki olivat silloin hämmentyneitä, yrittivät selvittää, mistä on kysymys, mutta he selittivät meille: tämä oli piirin joukkojen komentajan käsky, eikä käskyistä armeijassa keskustella. Ja kello kahdelta aamulla ilmoitettiin hälytys, ja aloimme kantaa aseita lentokoneille. Ja tuolloin saksalaiset ilmestyivät lentokentän yläpuolelle, avasivat tulen, alkoivat pudottaa pommeja... Kaikki oli tulessa, mutta kaksi lentoamme onnistui nousemaan lentoon ja osallistumaan taisteluun Grodnon yllä. Samana päivänä lensimme toiselle lentokentälle, jossa sijaitsi 127. hävittäjälentorykmentti... 64
Ilmarykmentti riisuttiin aseista. Aseet poistettiin koneista tai henkilökunta sai lepoa. Miksi, jos on käsky asettaa ilmavoimat taisteluvalmiuteen? Ja kaikki tämä tapahtui sodan aattona.
Nina Kopecin (ilmavoimien komentajan ZapOVO I. Kopecin vaimon) muistiinpanoissa on lentäjä-tarkastaja F. Oleinikovin hänelle puhumia sanoja:
Sodan aattona Moskovasta tuli käsky valmistella koneet jonkinlaiseen paraatiin, toisin sanoen poistaa aseensa väliaikaisesti, ja siksi ne fasistien hyökkäyksen aikaan riisuttiin aseista. Ehkä tämä on yksi Ivanin kuoleman syistä. 66
Nämä ovat muistoja, jotka on verrattava muihin muisteihin ja asiakirjoihin. Mutta tosiasia on, että PribOVOn, ZapOVOn ja KOVOn ilmavoimat kärsivät merkittäviä tappioita. Poikkeuksen muodostavat OdVO-ilmavoimat. On mahdotonta kuvitella, että kun piirien maajoukot tuotiin taisteluvalmiuteen, ei näiden piirien ilmailua saatu taisteluvalmiiksi.
Samanaikaisesti piirit saavat käskyt asettaa yksiköt taisteluvalmiuteen. Asiakirjatodisteita on. Mutta samaan aikaan on lukuisia muistoja, jotka puhuvat aseiden poistamisesta lentokoneista ja henkilöstön irtisanomisesta kesäkuun 21. Tällaisia todisteita on kerättävä ja järjestelmätettävä. Näin voimme tarjota mahdollisimman yksityiskohtaisen kuvan siitä, mitä sodan aattona tapahtui läntisten piirien ilmavoimissa.
Sodan alussa, piirien ilmavoimien tappion jälkeen, NKVD:n erityisosasto suoritti pogromin ilmavoimien ylimmän johdon keskuudessa, niin sanotun "lentomiesten asian". Yksi tämän tapauksen tosiasioita on ilmavoimien kenraalien teloitus 23. helmikuuta 1942 Kuibyshevissä. Heidän joukossa:
– kenraalimajuri A. Ionov, PribOVO-ilmavoimien komentaja;
– Kenraalimajuri A. Tayursky, ZapOVO-ilmavoimien apulaiskomentaja (piirin ilmavoimien komentaja, kenraalimajuri I. Kopets ampui itsensä);
– Kenraaliluutnantti E. Ptukhin, KOVO-ilmavoimien komentaja.
1. I. Kopets, ilmavoimien komentaja, Zapovo 2. A. Ionov, ilmavoimien komentaja, PriboVo 3. E. Ptukhin, ilmavoimien komentaja, KOVO 4. A. Tayursky, ilmavoimien komentaja Voimia, Zapovo
Kaikkia teloitettuja syytettiin siitä, että he eivät noudattaneet määräyksiä saattaa yksiköt taisteluvalmiuksiin ja sabotaasi. Lisäksi heidän joukossaan ei ole OdVO-ilmavoimien komentajaa - F. Michugin.
Ilmavoimiin liittyy monia kysymyksiä ja vivahteita.
 
7. Rajataistelun tulokset
Voidaan todeta, että läntiset sotilaspiirit olivat eri tavalla valmistautuneita sotaan. Mikä vaikutti suoraan heidän taistelukykyihinsä. Tämän yleisen päätelmän vahvistavat useiden saksalaisten historioitsijoiden mielipiteet. Von Buttlar (entinen saksalainen kenraali) kirjoitti kirjassa "Maailmasota 1939-1945":
Kriittisesti arvioiden Venäjän rajataisteluja tänään, voidaan päätellä, että vain Army Group Center onnistui saavuttamaan sellaisia menestyksiä, jotka jopa toiminnallisesti näyttävät hienoilta. Vain tähän suuntaan saksalaiset onnistuivat kukistamaan todella suuret vihollisjoukot ja saamaan toimintatilaa. Muilla rintaman sektoreilla venäläiset lyötiin kaikkialla, mutta saksalaiset eivät kyenneet piirittämään suuria vihollisjoukkoja eivätkä tarjoamaan riittävästi liikkumavapautta moottoroiduille kokoonpanoille.
Armeijaryhmät "Pohjoinen" ja "Etelä" etenivät pääsääntöisesti työntäen takaisin vihollista, joka käytti taitavasti ohjattavaa puolustusta, eikä edes ollut mahdollisuuksia antaa ratkaisevia iskuja heidän rintamillaan. 67
1. K. Tippelskirch vuonna 1941, 30. jalkaväkidivisioonan komentaja 2. E. Manstein kesällä 1941, 56. moottorijoukon komentaja 3. W. von Leeb, armeijaryhmän pohjoisen komentaja
Tämä on Von Buttlarin katsaus sodasta, joka käytiin heinäkuun puolivälissä 1941.
Toinen saksalainen tutkija K. Tippelskirch (myös entinen kenraali) puhuu kirjassaan "History of the Second World War" PribOVO-joukkojen sietokyvystä (22.6.1941 alkaen Luoteisrintama) raportoi, että:
Marsalkka Voroshilovin komennossa olevilla vihollisjoukoilla oli alusta alkaen syvästi erityinen järjestely... Ilmeisesti vihollinen oli tietoinen saksalaisten joukkojen suuresta keskittymisestä Itä-Preussiin... suurten vihollisjoukkojen tuhoamisesta, kuten oli suunniteltu. , ei toteutettu...
Vihollisen sinnikkyys oli vakuuttavaa. Tämä oli teräksen tahtoinen vihollinen, joka armottomasti, mutta ei ilman operatiivisen taiteen tuntemusta, heitti joukkonsa taisteluun. 68
Saksalainen kenraali korostaa, että "vihollinen oli tietoinen" saksalaisten joukkojen keskittymisestä ja oli valmistautunut. Vihollista ei ollut mahdollista piirittää ja tuhota tähän suuntaan.
Nämä samat joukot, "tietoisina" vihollisesta, PribOVO-joukot aloittivat yhden ensimmäisistä onnistuneista vastahyökkäyksistä lähellä Soltsyä 14.-18.7.1941 E. Mansteinin komennossa olevaa 56. moottoroitua joukkoa vastaan (Saksan ilmavoimien piti jopa järjestää ilmasilta joukkojen osien toimittamiseksi). Vastahyökkäyksen seurauksena Saksan armeija heitettiin 40 km taaksepäin. Neuvostojoukot eivät pystyneet tuhoamaan piiritettyjä yksiköitä, ja joukot pakenivat ja kärsivät merkittäviä tappioita (8. panssaridivisioona lähetettiin täydennystä varten). Soltsyn läheltä vangittiin arvokkaita saksalaisia dokumentteja panssariyksiköiden käytöstä. Tämä on vain yksi jaksoista vuoden 1941 kesätaisteluista, joista kaikki eivät tiedä.
ZapOVO:n (uudeksi nimeksi Länsirintama) epäonnistuminen vaikeutti merkittävästi naapuririntamien asemaa tulevaisuudessa. Army Group Centerin joukot tekivät sivuhyökkäyksiä elokuussa pohjoiseen ja etelään (Kiovan tasku).
30. kesäkuuta rintaman komentaja kenraali D. Pavlov poistettiin komennosta ja 4. heinäkuuta hänet pidätettiin. Lyhyessä ajassa useita länsirintaman komentajia pidätettiin. Tutkinnan tuloksena heidät tuomittiin kuolemaan:
– rintaman esikuntapäällikkö, kenraalimajuri V. Klimovskikh;
– rintaman viestintäpäällikkö, kenraalimajuri A. Grigorjev;
– rintaman tykistöpäällikkö, kenraaliluutnantti N. Klich;
– 14. koneistetun joukkojen komentaja, kenraalimajuri S. Oborin;
- 4. armeijan komentaja, kenraalimajuri A. Korobkov.
1. V. Klimovskikh, ZapOVO:n esikuntapäällikkö 2. A. Grigorjev, ZapOVO:n viestintäpäällikkö 3. N. Klich, ZapOVO:n tykistöpäällikkö 4. A. Korobkov, 4. armeijan komentaja
Sotilaspoliittinen johto piti heitä syyllisinä piirin valmistautumattomuuteen. Vastaavia tutkimuksia tai teloituksia ei ollut muilla rintamilla (yksittäisiä tapauksia oli). Ilmeisesti oli tapahtunut jotain hyvin vakavaa kenraalien ampumiseksi sodan syttyessä, mikä loi hermostuneen ilmapiirin puna-armeijan komentohenkilöstössä.
Sodan alussa useat kenraalit epäonnistuivat tehtävistään. Niinpä erityisesti PribOVO:n (North-Western Front) komentaja F. Kuznetsov poistettiin komennosta 3. heinäkuuta. Mutta häntä ei ammuttu, vaan hänet siirrettiin toiseen asentoon. Oletan, että rangaistus vaikutti vähintään niihin, jotka jäivät kiinni käskyjen noudattamatta jättämisestä.
Mitä kysymyksiä armeijalle saattoi olla kentällä, kun kenraali esikunta ei itse odottanut niin voimakasta iskua mahdollisimman suurilla voimilla (G. Žukovin muistelmista). Vaatimuksena tällaisessa tilanteessa oli siis perustilausten suorittaminen ja yksiköiden valmiudessa pitäminen.
Haluaisin sanoa erikseen Saksan armeijasta kesäkuussa 1941. Jotkut eivät ehkä pidä siitä, mutta se oli paras armeija tuolloin. Paras sujuvassa vuorovaikutuksessa jalkaväen, sapöörien, tykistön, panssarivaunujen, ilmailun ja huoltopalvelujen välillä. Tuolloin saksalaiset kenraalit osasivat käyttää tankkikokoonpanoja paremmin kuin vastustajansa. Ja tämä ei koske vain puna-armeijaa, vaan myös Iso-Britanniaa ja Ranskaa. Ranskan sotilasajattelu ei kyennyt ylittämään ensimmäisen maailmansodan kokemuksia. Mutta hänellä oli sama kokemus kuin Saksalla rintaman laajasta läpimurtosta, jossa käytettiin hyökkäysryhmiä ja otettiin tähän läpimurtoon erikoisreservit vihollisen syvälle peittämiseksi ja piirittämiseksi. Saksalaiset tarkensivat tätä strategiaa lisäämällä panssarivaunuja ja liikkuvia tykistöyksiköitä. Ranska ei voinut selviytyä tästä huolimatta siitä, että sillä ei ollut sisällissotaa, vaan sortoa armeijassa. Ei ole täysin reilua syyttää Neuvostoliiton komentohenkilökuntaa heidän kyvyttömyydestään "ajatella" uusia sodan menetelmiä. Tämä oli kaikille yhteistä. Saksalaisilla oli valtava motivaattori ratkaisun löytämiseen - halu kostaa tappiostaan ensimmäisessä maailmansodassa. Kuvannollisesti sanottuna saksalaiset "pitävät kaunaa".
Lisäksi Saksan armeijalla oli kesäkuuhun 1941 mennessä ainutlaatuinen taistelukokemus puolalaisesta, ranskalaisesta ja yksittäisistä Pohjois- ja Etelä-Euroopan komppanioista. Valtavat joukot sotilaita ja upseereita (yli neljä miljoonaa ihmistä) kulkivat näiden sotilasyritysten läpi. Kaikki tämä teki Saksan armeijasta todellisen sotilaskoneen, joka tietää mitä ja miten tehdä. Puna-armeijan taistelukokemus rajoittui Khalkhin Golin taisteluihin (enintään 70 tuhatta ihmistä) ja talvisotaan (noin 400 tuhatta ihmistä). Kokemus tekee sotilasyksiköistä todella taitavia. Mikään harjoitus tai henkilöstöpeli ei voi korvata häntä. Todellinen taistelukokemus alkoi ilmestyä ja kerääntyä Puna-armeijassa sodan ensimmäisistä päivistä lähtien.
Olisiko puna-armeija voinut voittaa saksalaiset vuonna 1941? Minun mielipiteeni on ei. Hän saattoi vetäytyä itsepäisillä taisteluilla, keräten voimia, kokemusta vuorovaikutuksesta ja vihollisen uuvuttamisesta odottaen hetkeä, jolloin saksalaisten joukkojen hyökkäys loppuu. Tämä vaati syvällistä puolustusta.
 
Luku 3. Saksalaiset kenraalit: "Ensimmäinen vakava vihollinen"
 
Yksi tärkeimmistä dokumentaarisista lähteistä Suuren isänmaallisen sodan historiasta ovat saksalaiset asiakirjat, kirjeet Wehrmachtin sotilailta sekä saksalaisten kenraalien todistukset ja arviot. Jälkimmäistä on vaikea epäillä minkäänlaisesta lämpimästä asenteesta Neuvostoliittoa kohtaan, joten kukaan ei ota muistojaan koristeluun.
Jos joku määrittelee Neuvostoliiton tiedot ja asiakirjat valheelliseksi ja propagandaksi, niin saksalaista materiaalia ei voida epäillä neuvostopropagandasta. Ja siksi heidän todisteita puna-armeijasta voidaan pitää varsin objektiivisena.
 
1. Kuinka puna-armeija taisteli
Yksi yleisimmistä myyteistä Suuren isänmaallisen sodan alkamisesta on, että puna-armeijan joukot olivat niin demoralisoituneet ensimmäisestä iskusta, että ne käytännössä lakkasivat vastustamasta. Syyt tähän eivät liity ainoastaan tappioon rajataisteluissa, vaan myös "joukkojen huonoon moraaliin sorron, nälänhädän, syrjäytymisen jälkeen ja yleensäkin laajan yhteiskunnan osien haluttomuudesta taistella rikollishallinnon puolesta. ”
Samaan aikaan on todisteita saksalaisilta kenraaleilta, jotka eivät ole samaa mieltä sen kanssa, että Puna-armeija on lopettanut vastarinnan. Saksan armeijan esikunnan päällikön kenraali F. Halderin päiväkirjasta sodan ensimmäisistä kuukausista:
24. kesäkuuta 1941.
Rajakaistalla oleva vihollinen vastusti lähes kaikkialla. Jos hän ei samalla täysin ymmärtänyt tilannetta, tämä oli seurausta taktisesta yllätyksestä, joka johti siihen, että vihollisen vastarinta osoittautui epäjärjestyneeksi, hajanaiseksi ja siksi tehottomaksi.
26. kesäkuuta 1941.
Etelä-armeijaryhmä etenee hitaasti, kärsien valitettavasti merkittäviä tappioita. Etelä-armeijaryhmää vastaan operoiva vihollinen osoittaa lujaa ja tarmokasta johtajuutta.
28. kesäkuuta 1941.
1. panssariryhmän oikealla kyljellä 8. venäläinen panssarivaunujoukot tunkeutuivat syvälle asemaamme ja menivät 11. panssaridivisioonan perään. Tämä vihollisen tunkeutuminen aiheutti ilmeisesti suurta hämmennystä takanamme. Rintamasta saadut tiedot vahvistavat, että venäläiset taistelevat viimeiseen mieheen kaikkialla. Vain joissain paikoissa he antautuvat.
On silmiinpistävää, että kun tykistöpatterit jne. vangitaan, vain harvat antautuvat. Jotkut venäläiset taistelevat, kunnes heidät tapetaan, toiset pakenevat, heittävät univormunsa ja yrittävät päästä pois piirityksestä talonpoikien varjolla.
4. heinäkuuta 1941.
Joillakin alueilla vihollisen panssarivaunujen miehistö jättää ajoneuvonsa, mutta useimmissa tapauksissa he lukittuvat tankkeihin ja haluavat polttaa itsensä ajoneuvojensa mukana.
Noin 54 000 ihmisen kokonaismenetys = 2,15 % 2,5 miljoonasta (13 päivässä).
1. Hyökkäys Neuvostoliiton rajalla olevien pillerilaatikoiden kimppuun 2. Tuhoutunut Neuvostoliiton panssarivaunu
saksalaisia sotilaita
11. heinäkuuta 1941.
Vihollinen taistelee kiivaasti ja fanaattisesti. Panssarikokoonpanot kärsivät merkittäviä henkilö- ja kalustotappioita. Joukot ovat väsyneitä.
Vihollinen suorittaa voimakkaita vastahyökkäyksiä etelästä ja lounaasta Berdichevin alueella ja pohjoisesta Zhitomirin alueella 1. panssarivaunuryhmän etenevää kiilaa vastaan.
15. heinäkuuta 1941.
Venäjän joukot taistelevat, kuten ennenkin, suurimmalla raivolla.
16. heinäkuuta 1941.
Yleisesti ottaen luja ja määrätietoinen johtajuus näkyy selvästi vihollisen ilmailun toiminnassa.
17. heinäkuuta 1941.
Tappiot: 22. kesäkuuta - 13. heinäkuuta oli poissa toiminnasta yhteensä 92 120 henkilöä, mikä on 3,68 % kokonaismäärästä.
18. heinäkuuta 1941.
Smolensk Suuri ympäröity vihollisryhmä suorittaa voimakkaita hyökkäyksiä eri suuntiin yrittäen paeta piiritystä.
20. heinäkuuta 1941.
Army Group Centerin edessä vihollinen onnistui murtamaan piirityksen Nevelin alueella. Nykyään tilanne on yleisesti ottaen monilla armeijaryhmän keskustarintaman sektoreilla huonontunut jyrkästi. Armeijaryhmän etelälaidalla vihollinen onnistui tunkeutumaan taistelukokoonpanoihimme. Smolenskin pohjois- ja eteläpuoleisen rintaman äskettäin luodulla itäsektorilla vihollinen suorittaa voimakkaita hyökkäyksiä.
14.-18. kesäkuuta Soltsyn lähellä joukko saksalaisia joukkoja (56. koneistettu joukko, jota johti E. Manstein) piiritettiin ensimmäisenä.
21. heinäkuuta 1941.
Armeijaryhmän pohjoispuolella joukkojemme oli valitettavasti poistuttava Velikiye Lukista.
22. heinäkuuta 1941.
Umanin alueella 16. ja 11. panssarivaunudivisioonat käyvät itsepäisiä taisteluita vihollisen panssarivaunujen suurten joukkojen kanssa.
23. heinäkuuta 1941.
Joissakin kokoonpanoissa upseeritappiot saavuttavat 50 %! .
25. heinäkuuta 1941.
Vihollisen panssarijoukkojen määrä osoittautui odotettua suuremmiksi. Erityisesti huomioidaan vihollisen vastustuksen sitkeys. Etelä-armeijaryhmän edessä vihollinen oli parhaimmillaan yleisessä johtajuudessa ja hyökkäysoperaatioiden suorittamisessa operatiivisessa mittakaavassa. Armeijaryhmien "Keski" ja "Pohjoinen" edessä vihollinen osoitti huonon puolensa tässä suhteessa.
26. heinäkuuta 1941.
Etelä-armeijaryhmä: Vihollinen on jälleen löytänyt tavan vetää joukkonsa esiin nousevan piirityksen uhalta. Tämä on toisaalta rajuja vastahyökkäystämme 17. armeijan etujoukkojamme vastaan ja toisaalta sitä suurta taidetta, jolla hän vetää joukkonsa uhatuilta alueilta.
Yleisesti ottaen on huomattava, että vihollisen puolustus on tehostunut ja hänen panssarivaunujensa ja lentokoneidensa käyttö on parantunut.
31. heinäkuuta 1941
Vihollinen hyökkää joukkojamme vastaan rintamalla ja eteläsiivellä. Tilanne on erityisen kireä Jelnyan alueella, missä vihollinen hyökkää jatkuvasti kaikilta puolilta.
2. elokuuta 1941.
Armeijaryhmä Etelä menetti 63 tuhatta ihmistä ja sai 10 000 ihmisen vahvistusta. Army Group Center menetti 74,5 tuhatta ihmistä ja sai vahvistusta 23 tuhatta ihmistä. Armeijaryhmä North menetti 42 tuhatta ihmistä ja sai 14 000 ihmisen vahvistusta.
4. elokuuta 1941.
Tappiot 22. kesäkuuta - 31. heinäkuuta 1941: 205 175 aliupseeria ja sotilasta ja 8 126 upseeria.
6. elokuuta 1941.
Vihollinen käynnistää vahvoja vastahyökkäyksiä panssarivaunujen tuella.
Tappiot 22,6-3,8 1941: 9188 upseeria, 231801 aliupseeria ja sotilasta.
1. T-34 murskasi saksalaisen aseen 2. T-34 panssarivaunu
8. elokuuta 1941.
Kleistin ja Shwedlerin joukkojen risteyksessä vihollinen murtautui Boguslaviin. Sinun tulee kiinnittää huomiota vihollisen rohkeuteen, kun suoritat läpimurtooperaatiota.
Vaikea tilanne kehittyi komentohenkilöstön, erityisesti moottoroitujen kokoonpanojen rykmenttien ja pataljoonien komentajien kanssa. Tykistöpäälliköiden tilanne on yhtä vaikea.
10. elokuuta 1941.
Tappiot: 9 898 upseeria, 256 454 aliupseeria ja sotilasta.
11. elokuuta 1941.
Yleinen tilanne osoittaa yhä selvemmin, että tietoisesti sotaan valmistautunut Venäjän kolossi kaikista totalitaarisen hallinnon maille ominaisista vaikeuksista huolimatta aliarvioimme. Tämä lausunto voidaan laajentaa koskemaan kaikkia taloudellisia ja organisatorisia näkökohtia, viestintäkeinoja ja erityisesti venäläisten puhtaasti sotilaallisia valmiuksia.
15. elokuuta 1941.
Kysymys tappioiden kattamisesta. 50 päivän taisteluiden aikana menetettiin 10 tuhatta upseeria, eli 200 ihmistä päivässä.
Von Leeb raportoi von Brauchitschille suuresta vihollisen hyökkäyksestä, joka käynnistettiin etelästä Staraya Russan suuntaan.
24. elokuuta 1941.
Etelä-armeijaryhmä: Yksikkömme käyvät erittäin kovia taisteluita lähellä Dnepropetrovskia. Vihollinen heittää taisteluun kaikki käytettävissä olevat ja vasta muodostetut yksiköt, joten panssarivaunukokoonpanomme, jotka yksin taistelevat tällä alueella, voivat edetä vain hyvin hitaasti.
Taisteluvoiman heikkeneminen jalkaväedivisioonoissa keskimäärin 40 % ja panssarivaunudivisioonoissa keskimäärin 50 %.
28. elokuuta 1941.
10.30 - Puhelu von Bockilta: Hän kertoi minulle innoissaan, että armeijaryhmän kyky vastustaa oli loppumassa. Jos venäläiset jatkavat hyökkäystoimintaa, armeijaryhmän rintaman itäosaa ei voida pitää hallussaan.
Kenttämarsalkka P. von Kleist, 1. panssariryhmän komentaja:
Venäläisten joukkojen käyttäytyminen oli jo ensimmäisissä taisteluissa silmiinpistävässä ristiriidassa puolalaisten ja länsimaisten liittolaisten käyttäytymisen kanssa tappiossa. Jopa piiritettyinä venäläiset jatkoivat sitkeää taistelua. Siellä missä ei ollut teitä, venäläiset jäivät useimmiten saavuttamattomiksi. He yrittivät aina murtautua itään... Venäläisten piirittäminen onnistui harvoin.
Venäläiset osoittivat olevansa ensiluokkaisia sotureita alusta asti, ja menestyksemme sodan ensimmäisinä kuukausina johtuivat yksinkertaisesti paremmasta harjoittelusta. Saatuaan taistelukokemuksen heistä tuli ensiluokkaisia sotilaita. He taistelivat poikkeuksellisen sitkeästi ja heillä oli hämmästyttävä kestävyys... 70
Puna-armeijan konekiväärin ja tykistön kuolleet miehistöt
J. Goebbelsin muistiinpanoista:
Rohkeus on henkisyyden inspiroimaa rohkeutta. Se sinnikkyys, jolla bolshevikit puolustivat itseään pillerirasioissaan Sevastopolissa, muistuttaa jonkinlaista eläimellistä vaistoa, ja olisi syvä virhe pitää sitä bolshevikkien vakaumusten tai kasvatuksen seurauksena. Venäläiset ovat aina olleet tällaisia ja todennäköisesti tulevat aina olemaan tällaisia.
Saksan maajoukkojen komentaja, kenraali kenttämarsalkka V. Brauchitsch sanoi kuukausi Suuren isänmaallisen sodan alkamisen jälkeen (F. Halder, 24. heinäkuuta 1941):
Maan ainutlaatuisuus ja venäläisten ainutlaatuinen luonne antavat kampanjalle erityisen erityispiirteen. Ensimmäinen vakava vastustaja. 71
Tietoja saksalaisista rangaistuspataljoonoista
Tiedetään, että puna-armeijaan perustettiin rangaistuskomppaniaa ja pataljoonaa 28. heinäkuuta 1942 annetun käskyn nro 227 mukaisesti. Niitä ei perustettu kesän 1941 vetäytymisen tai Moskovan puolustamisen aikana, vaikka nämä sota-ajat olivat erittäin vaikeita.
Mutta Neuvostoliitto ei ollut ensimmäinen, joka käytti rangaistuspataljoonoja. Ensimmäiset, joilla oli tällaisia sotilasyksiköitä itärintamalla, olivat saksalaiset joukot (käsky nro 227 totesi, että Neuvostoliitto ei keksinyt niitä). En löytänyt saksalaisten rangaistuspataljoonien tarkkaa ilmestymispäivää. On tietoa, että ne ilmestyivät heti Moskovan lähellä tapahtuneen tappion jälkeen. Mutta F. Halder tekee päiväkirjaansa 9. heinäkuuta OKH:n organisaatioosaston päällikön kenraalimajuri Walter Bulen raportin aikana rangaistuspataljoonasta:
9. heinäkuuta 1941.
”Rangaistuspataljoonien” järjestäminen osoittautui hyväksi ideaksi.
1. elokuuta 1941.
Rangaistuspataljoona on toistaiseksi kärsinyt 25 prosentin tappioita. Varajäseniksi on värvätty 170 henkilöä.
25. syyskuuta 1941.
Päivä 24.9 oli erittäin kriittinen päivä OKW:lle. Tämä johtuu 16. armeijan hyökkäyksen epäonnistumisesta Laatokanjärvellä, jossa joukkomme kohtasivat vakavan vihollisen vastahyökkäyksen, jonka aikana 8. panssaridivisioona ajettiin takaisin ja miehitämme Nevan itärannalla olevaa aluetta kavennettiin.
Tältä osin Fuhrer teki välittömästi seuraavat päätökset: ... f) reservipataljoona (rangaistuspataljoona) olisi siirrettävä Pohjois-armeijaryhmän alueelle. 72
Saksalaiset joukot, jotka eivät ole vielä kokeneet tappiota, johtavat onnistuneita hyökkäykset kaikkiin suuntiin, järjestävät rangaistuspataljoonoja. Mistä syystä? On huomattava, että rangaistuspataljoonat kutsuttiin ylläpitämään sotilaallista kurinalaisuutta vaikeina sotilaskausina.
Neuvostoliiton komennon kyvyistä
Oberst kenraali G. Guderian:
...Toisessa maailmansodassa kävi selväksi, että Neuvostoliiton ylijohdolla oli korkeat valmiudet myös strategian alalla...
Venäläisille kenraaleille ja sotilaille on ominaista tottelevaisuus. He eivät menettäneet mielen läsnäoloa edes vuoden 1941 vaikeimmissa olosuhteissa...
Kenraali G. Blumentritt, Valko-Venäjällä etenevän 4. armeijan esikuntapäällikkö:
Vastassamme oli armeija, jonka taisteluominaisuudet olivat paljon parempia kuin kaikki muut armeijat, joita olimme koskaan kohdanneet taistelukentällä...
Jo kesäkuun 1941 taistelut osoittivat, millainen uusi Neuvostoliiton armeija oli. Menetimme jopa viisikymmentä prosenttia henkilöstöstämme taisteluissa. Rajavartijat ja naiset puolustivat Brestin vanhaa linnoitusta yli viikon ajan taistellen viimeiseen äärirajaan asti raskaimpien aseiden pommituksista ja ilmapommituksista huolimatta. Joukkomme oppivat pian, mitä tarkoittaa taistella venäläisiä vastaan... 73
1. G. Friesner, armeijaryhmän "Etelä-Ukraina" komentaja 2. G. Blumentritt, 4. armeijan esikuntapäällikkö 3. P. von Kleist, 1. panssariryhmän komentaja 4. J. Goebbels, propagandaministeri Saksa
J. Goebbelsin päiväkirjasta:
5. maaliskuuta 1945.
Fuhrer arvostelee jälleen jyrkästi kenraalin esikuntaa... Fuhrer on oikeassa sanoessaan, että sotilaallista uudistusta Ranskassa ei toteutettu Ranskan vallankumouksen aikana, vaan vain Napoleonin sotien aikana. Stalin toteutti tämän uudistuksen ajoissa [tarkoittaa puna-armeijan komentohenkilökunnan puhdistamista] ja nauttii siksi nyt sen eduista. Jos tappiomme pakottavat meihin tänään tällaisen uudistuksen, on liian myöhäistä saavuttaa lopullinen menestys.
16. maaliskuuta 1945.
Kenraali esikunta antaa minulle kirjan, jossa on elämäkerrallisia tietoja ja muotokuvia Neuvostoliiton kenraaleista ja marsalkkaista. Tästä kirjasta ei ole vaikeaa poimia erilaisia tietoja siitä, mitä virheitä olemme tehneet viime vuosina. Nämä marsalkat ja kenraalit ovat keskimäärin poikkeuksellisen nuoria, eikä kukaan heistä ole yli 50-vuotias. He ovat <...> äärimmäisen energisiä ihmisiä, ja heidän kasvoiltaan lukee, että heillä on hyvä kansantausta... Lyhyesti sanottuna, minun on pakko vetää epämiellyttävä johtopäätös, että Neuvostoliiton johtajat tulevat paremmasta kansallisuudesta. kerrostumat kuin omamme...
Ilmoitan Füürerille kenraalin esikunnan kirjasta Neuvostoliiton marsalkoista ja kenraaleista, joka annettiin minulle tarkistettavaksi, ja lisään, että minulla on sellainen vaikutelma, ettemme pysty kilpailemaan tällaisten johtajien kanssa. Füürer on täysin samaa mieltä kanssani. Kenraalimme ovat liian vanhoja, he ovat eläneet käyttökelpoisuutensa <...>, mikä puhuu Neuvostoliiton kenraalien valtavasta ylivoimasta. 74
Ryhmäkuva suuren isänmaallisen sodan rintamien komentajista. Istuvat, vasemmalta oikealle: I. S. Konev, A. M. Vasilevski, G. K. Žukov, K. K. Rokossovsky, K. A. Meretskov. Seisovat vasemmalta oikealle: F. I. Tolbukhin, R. Y. Malinovsky, A. A. Govorov, A. I. Eremenko, I. Kh.
Oberst kenraali G. Friessner, armeijaryhmän "Etelä-Ukraina" komentaja:
...Sodan aikana katselin, kuinka Neuvostoliiton komento kokeutui...
...On täysin totta, että Neuvostoliiton korkea komento Stalingradista alkaen ylitti usein kaikki odotuksemme. Se suoritti taitavasti nopean liikkeen ja joukkojen siirron, muuttaen päähyökkäyksen suuntaa, osoitti taitoa sillanpäiden luomisessa ja aloitusasemien varustamisessa niille myöhempää siirtymistä hyökkäykseen...
Kenttämarsalkka P. von Kleist:
Heidän komentajansa oppivat heti ensimmäisten tappioiden opetukset ja alkoivat lyhyessä ajassa toimia yllättävän tehokkaasti.
 
2. Saksan tappioista
Saksan sotilaallisia tappioita sodan ensimmäisinä kuukausina pidetään yleensä pieninä. F. Halderin todistusta lainataan usein täällä:
14. joulukuuta 1941.
Tappiot 22.6-10.12. 1941: haavoittunut - 18 220 upseeria, 561 575 aliupseeria ja sotilasta; kuoli - 6 827 upseeria, 155 972 aliupseeria ja sotilasta; kadonnut - 562 upseeria, 31 922 aliupseeria ja sotilasta.
Yhteensä 25 609 upseeria ja 749 469 aliupseeria ja sotilasta menetettiin.
Kokonaistappiot, sairaita lukuun ottamatta, olivat 775 078 ihmistä eli 24,22 % itärintaman armeijan kokonaisvoimasta (keskimäärin 3,2 miljoonaa ihmistä) ... 75
F. Halder arvioi Wehrmachtin tappiot 22. kesäkuuta - 10. joulukuuta 1941 195 283 kuolleeksi ja kadonneeksi. Ja B. Müller-Hillebrandin mukaan tappiot 22. kesäkuuta marraskuun loppuun 1941 olivat 244 tuhatta ihmistä. Ero on 50 tuhatta ihmistä.
Luvut vaihtelevat huomattavasti (en tarkoituksella anna Neuvostoliiton arvioita Saksan tappioista). Toistaiseksi ei ole olemassa riittävän luotettavia lukuja Saksan armeijan tappioista, jotka on saatu suoralla tilastolaskelmalla (vaikka joku voi olla eri mieltä tästä). Tämä selittyy täydellisten tietojen puutteella Saksan tappioista armeijan ja divisioonan tasolla. Näistä materiaaleista on katkelmia, myös puna-armeijan vangitsemista dokumenteista (heidän tutkimuksensa tarjoaa mielenkiintoista tietoa). Lisäksi virallisten saksalaisten uhrilukujen ja saksalaisten kenraalien arvioiden välillä on monia eroja.
Otteita B. Müller-Hillebrandin kirjasta "Saksan maa-armeija, 1933-1945":
Ennen sotaa Neuvostoliiton kanssa Saksan armeija kärsi yllättävän vähän tappioita. Kaikissa aiemmissa sotilaallisissa kampanjoissa sodan alusta lähtien Saksan maajoukot menettivät yhteensä alle 100 tuhatta kuollutta ja kadonnutta. Sama määrä kuoli Neuvostoliittoa vastaan käydyn sodan kahdeksan ensimmäisen viikon aikana. OKH uskoi, että tästä kampanjasta aiheutuisi suuria tappioita. Siksi se muodosti jälleen kenttäreservipataljoonat lähes kaikissa divisioonoissa ennen kampanjan alkamista Neuvostovaltiota vastaan.
Kesäkuussa 1941 maajoukoilla oli käytössään yli 400 tuhatta koulutettua reserviläistä, 1.5.1941 reserviarmeijaan siirtyneitä vuonna 1922 syntyneitä varusmiesjoukkoja, mukaan lukien vuonna 1921 syntynyt varusmiesosasto, joista noin 80. tuhat ihmistä koulutettiin osana divisioonan kenttäreservipataljoonaa, ja loput olivat täydessä valmiudessa osana reserviarmeijaa. Pian kuitenkin kävi selväksi, että tällainen ennakointi oli riittämätön. Vasta kampanjan alussa odotetut raskaat tappiot pysyivät lähes yhtä korkeina kesäkuukausina. Jo neljän ensimmäisen viikon aikana divisioonan kenttäreservipataljoonat siirsivät koko henkilöstönsä aktiivisiin yksiköihin.
...Henkilöstöpula elokuun lopussa oli: 14 toimialalla - yli 4000 henkilöä, 40:ssä - yli 3000 henkilöä, 30:ssä - yli 2000 henkilöä ja 58:ssa - hieman alle 2000 henkilöä.
Hautajaiset Wehrmachtissa itärintamalla
Kampanjan aikana saavutetut suuret menestykset (marraskuun 1941 loppuun asti) maksoivat noin 230 000 kuolleen ihmisen ja 14 000 kadonneen menetyksen. Jos otamme myös huomioon, että haavoittuneiden määrä oli kolme kertaa suurempi kuin kuolleiden ja kadonneiden kokonaistappioiden määrä ja vaikka osa haavoittuneista palasi rintamalle toipumisen jälkeen, niin marraskuun 1941 loppuun mennessä noin 740 tuhatta ihmistä oli poissa. toimista, ja osoittautui mahdolliseksi korvata tämä vain 400 tuhannen ihmisen menetys.
Uusien vahvistusten järjestämiseksi reserviarmeijan komentaja aloitti 15. elokuuta 1941 toiminnan henkilöstön uudelleenjakamiseksi. Saman vuoden 22. lokakuuta hän totesi, että 250 tuhatta nuorempien varusmiesjoukkojen henkilöä voidaan vapauttaa rintamaan, kun heidät korvattiin vanhemmilla varusmiesosastoilla, sekä sotilaita, jotka eivät olleet täysin kelvollisia palvelukseen aktiivisissa yksiköissä. Tämä uudelleenjako toteutettiin aktiivisten maajoukkojen sisällä idässä ja erityisesti lännessä sekä reserviarmeijassa. Takaosan, pääasiassa reserviarmeijan, puhdistamistoimenpiteiden ansiosta idässä olevien joukkojen käyttöön vapautettiin lisäksi 25 tuhatta aliupseeria ja sotilasta.
Marraskuun 1941 loppuun mennessä aktiivisen armeijan vajaus idässä oli 340 tuhatta ihmistä. Tämä tarkoitti, että jalkaväki menetti keskimäärin noin neljänneksen alkuperäisestä voimastaan raskaan talvitaistelun alkaessa.
Loka-, marras- ja joulukuussa 1941 viisi jalkaväkidivisioonaa, jotka organisoitiin uudelleen ”itäisen mallin” mukaan (81, 212, 215, 223 ja 227), palautettiin lännestä ja siirrettiin itärintaman pohjoiselle sektorille. Vastineeksi itärintamalta länteen siirrettiin neljä pahasti kolattua divisioonaa, joita oli täydennettävä ja samalla järjestettävä uudelleen: 5., 8. ja 28. jalkaväedivisioona ... 71. jalkaväedivisioona ... 99. kevyt jalkaväedivisioona oli siirrettiin itärintamalta marraskuussa Serbiaan...
6. marraskuuta 1941 Maavoimien pääesikunnan organisaatioosasto totesi lähetetyssä muistiinpanossa "Idän nykyisen maaarmeijan taistelukyvyn arviointi", että jalkaväedivisioonoilla on keskimäärin 65 % alkuperäisestä. taistelukyky, panssariosastot - noin 35%. 77
Huomaa Saksan sotilaallinen toiminta vuonna 1941:
– Valittiin koko armeijan henkilöstöreservi, joka sisälsi vuosien 1921 ja 1922 joukot;
– Viiden täysimittaisen divisioonan siirto lännestä itään ja neljän "pahoin vaurioituneen divisioonan" siirto idästä länteen (tämä on itse asiassa henkilöstön täydennys - kuinka paljon täydennys maksoi?);
– Henkilöstön uudelleenjako (korvaus johtavilla osastoilla, muiden kuin saksalaisten kansallisuuksien käyttö taka- ja huoltoyksiköinä). Tämä lisäsi myös joukkojen määrää.
Jos tiedot noin 200-300 tuhannesta saksalaisesta kuolleesta vastaavat todellisuutta, se tarkoittaa, että suurin osa Saksan armeijasta oli palveluksessa. Jopa ottaen huomioon haavoittuneiden tappiot, Saksan armeijan pula oli 340 tuhatta ihmistä. Uskon, että tämä ei ole Saksan armeijan kriittinen puute. Miksi sitten marras-joulukuussa Wehrmacht ei kyennyt keskittämään kolminkertaista ylivoimaa päähyökkäyksen suuntiin klassisten sodankäynnin kanonien mukaan? Lisäksi Saksalla oli lukuisia liittolaisia (Saksa ei taistellut Neuvostoliittoa vastaan yksin!), joiden tappiot on myös laskettava kokonaismäärään.
Mitä saksalaiset kenraalit itse sanovat tappioistaan? Miten he arvioivat tilanteen paikan päällä?
Näin Saksan kenraaliesikunnan päällikkö F. Halder arvioi Wehrmachtin taistelukyvyn tilan marraskuun 1941 lopussa:
27. marraskuuta 1941.
Joukkomme ovat aineellisten ja inhimillisten joukkojen täydellisen ehtymisen kynnyksellä. 78
Peruuttamattomat menetykset ovat vain 200 000 sotilasta ja upseeria, ja Saksan armeija on jo ihmisresurssiensa kulumisen partaalla. Vai onko tappioita enemmän?
Hautajaiset Wehrmachtissa itärintamalla
Armeijaryhmäkeskuksen komentaja, kenttämarsalkka Fedor von Bock raportoi kirjassaan "Seisoin Moskovan porteilla" tappioista, joista oli tulossa varsin vakavia armeijaryhmälle. Lokakuun 31. päivänä on merkintä (tässä ja alla on otteita von Bockin kirjasta, joissa näkyy ilmoittautumispäivä):
31.10.41
Tappiomme ovat tulossa hyvin havaittavissa. Armeijaryhmien kokoonpanoissa yli kahtakymmentä pataljoonaa komentavat yliluutnantit.
Oberleutnant vastaa Neuvostoliiton ja Venäjän vanhemman luutnantin arvoa. Von Bockin mukaan upseerikunnan tappiot olivat niin vakavia, että yliluutnantit komentavat pataljoonaa silloin, kun heidän pitäisi komentaa ryhmää. F. Halder kirjoitti myös upseerien merkittävistä menetyksistä. Luonnollisesti merkittävimmät upseeritappiot kärsivät jalkaväkiyksiköt. Tämä pakotti paitsi houkuttelemaan vähemmän kokeneita nuorempia upseereita, myös korvaamaan heidät muiden armeijan alojen upseereilla. Samanlainen tilanne tapahtui puna-armeijassa.
Tappiot ja taistelujen ankaruus vaikuttivat saksalaisiin joukkoihin. G. Guderian kirjoitti 24. panssarijoukoista, joka kärsi vakavia tappioita taisteluissa lokakuussa:
Raskaat taistelut vaikuttivat vähitellen upseereihimme ja sotilaihimme... Eikä se ollut fyysinen, vaan henkinen shokki, jota ei voitu sivuuttaa. Ja se tosiasia, että parhaat upseerimme olivat niin suuresti tukahdutettuja viime taisteluiden seurauksena, oli hämmästyttävää. 80
Marraskuun puoliväliin 1941 mennessä P. Karelin (SS:ssä idässä taisteleneen Paul Karl Schmidtin salanimi) kirjassa "Itärintama":
Saksalaiset jalkaväedivisioonat olivat menettäneet 30–50 prosenttia henkilöstöstään säälimättömän etenemisen ja säälimättömän raskaan taistelun aikana, ja kesäkuussa rajan ylittäneet panssaridivisioonat olivat vain muistoja (enintään kolmannes normaalivoimasta).
Haluan korostaa, että P. Karela sanoo, että jalkaväedivisioonat menettivät jopa 30-50 % henkilöstöstään. Mikä on näiden tappioiden suhde kuolleiden ja haavoittuneiden välillä? F. Halderin yllä olevien tietojen mukaan Saksan armeijan kokonaistappiot eivät ylittäneet 25 %.
Ja tässä sama kirjoittaja kirjoittaa 40. panssarijoukon 10. panssaridivisioonasta lokakuun puolivälissä 1941:
Divisioona... oli menettämässä viimeistä voimaa. Kun kenraalimajuri Fischer ilmoitti joukkonsa komentajalle taisteluvalmiiden sotilaiden ja käyttökelpoisten varusteiden todellisen määrän, kenraali Stumme huudahti: ”Luoja! Kyllä, sinulla on vain tehostettu tiedustelupartio."
Panssarivaunudivisioonasta oli jäljellä samaa vahvuutta kuin vahvistettu tiedustelupartio! F. von Bock raportoi 21. marraskuuta:
21.11.41
...jakojen lukumäärällä mitattuna, vihreässä pöydässä tämän perusteella voimien tasapaino ei ole normaalia huonompi. Mutta taistelutehon heikkeneminen - joissakin yrityksissä oli vain 20-30 henkilöä jäljellä - komentohenkilökunnan suuret menetykset ja ihmisten ylikuormitus yhdistettynä kylmyyteen antavat lähes täysin erilaisen kuvan.
Yksittäisissä saksalaisissa yrityksissä Army Group Centerissä oli jäljellä vain 20-30 henkilöä. Ymmärtääkseen, onko tämä paljon vai vähän, saksalaisen yrityksen säännöllinen vahvuus oli 191 henkilöä. Eli yritykset, joista von Bock kirjoittaa, menettivät 85–90 % henkilöstöstään. Tämä on saksalaisten voittojen hinta kesällä ja syksyllä 1941. Ja tämä ei ole neuvostopropagandaa, nämä ovat saksalaisen kenraalin sanoja, joka näki tilanteen paikan päällä.
1. F. von Bock armeijaryhmän keskuksen komentaja 2. V. Brauchitsch maajoukkojen ylipäällikkö (1938-1941) 3. G. Guderian 2. panssariryhmän komentaja
Kaikki tämä on täysin ristiriidassa Saksan virallisten tietojen kanssa. Havainnollistaakseni saksalaisten joukkojen asemaa lainaan otteita von Bockin kirjasta Moskovaan etenevän armeijaryhmän keskuksen tilasta. Suosittelen lukemaan huolellisesti, mielestäni saksalaisen kenraalin marras-joulukuussa 1941 tekemä analyysi ansaitsee huomion:
20.11.41
...4. armeijan oikea siipi ei kykene aktiiviseen hyökkäysoperaatioon lähitulevaisuudessa, raskaisiin puolustustaisteluihin osallistuneiden 17. ja 173. divisioonan kyvyt ovat täysin lopussa, jäljellä olevat divisioonat kärsivät raskaita tappioita. XII- ja XX-joukot ovat myös erittäin heikentyneet eivätkä pysty murtautumaan vihollisasemien läpi.
21.11.41
Menin Gzhatskista XII joukkojen sijaintiin. Joukkopäällikkö on selvästi vaikuttunut käydyistä ankarista taisteluista ja kuvailee synkimmillä väreillä divisiooniensa tilaa, joiden kyvyt ovat hänen mukaansa täysin lopussa.
Tappiot, erityisesti upseerien keskuudessa, tuntuvat. Monet luutnantit johtavat pataljoonaa, yksi yliluutnantti johtaa rykmenttiä. Joidenkin rykmenttien lukumäärä pienennettiin 250 henkilöön. Henkilöstö kärsii kylmyydestä ja riittämättömistä majoitusolosuhteista. Lyhyesti sanottuna joukko ei voi komentajansa mielestä enää toimia taisteluyksikkönä.
23.11.41
XX-joukkojen sijainnissa sen komentaja kertoi minulle taistelujen vakavuudesta, joihin joukko oli osallistunut, ja valitti myös korkean johdon yksiköille asettamista korkeista vaatimuksista: "Meidän vaaditaan edelleen saavuttavan Moskovan. Canal, emme ymmärrä sitä silloin Emme voi ottaa askeltakaan."
12.1.41
Viimeisen 14 päivän taistelut ovat osoittaneet, että meitä vastustavan Venäjän armeijan "täydellinen tuhoaminen" on vain fantasiaa. Pysähtyminen Moskovan porteille, jossa valtatie- ja rautatieverkosto on tihein koko Itä-Venäjällä, tarkoittaa vaikeiden sijaintitaistelujen aloittamista vihollista vastaan, joka on meitä huomattavasti enemmän. Samaan aikaan armeijaryhmän joukot ovat täysin valmistautumattomia tähän. Mutta vaikka mahdottomuus tulisi mahdolliseksi ja onnistumme aluksi valloittamaan uusia alueita Moskovan ympärillä hyökkäyksen aikana, minulla ei silti ole tarpeeksi joukkoja ympäröimään kaupunkia ja sulkemaan sen tiukasti kaakosta, idästä ja koillisesta. Meneillään oleva hyökkäys on siis hyökkäys ilman merkitystä tai tarkoitusta, varsinkin kun otetaan huomioon se tosiasia, että aika lähestyy kohtalokasta pistettä, jolloin hyökkäävien joukkojen voimat ovat täysin lopussa. Sinun on nyt päätettävä, mitä tehdä seuraavaksi. Tällä hetkellä Army Group Centerin joukot ovat yli 1000 kilometrin rintamalla, kun minulla on yksi divisioona reservissä. Tällaisissa olosuhteissa, kun otetaan huomioon upseerien menetykset ja joukkojen taistelutehokkuuden jyrkkä lasku, armeijaryhmän joukot eivät pysty kestämään edes erittäin keskinkertaista organisoitua hyökkäystä...
12.6.41
Yksiköiden valitukset venäläisten saavuttamasta ilmaylivoimasta lisääntyvät.
12.7.41
Vaikea päivä. Yön aikana 3. panssariryhmän oikea siipi alkoi vetäytyä. Panssariryhmän pohjoissiiven epämiellyttävät viholliskiilat antavat tuntea. Vihollinen lisäsi myös merkittävästi painetta 9. armeijan oikeaan siipeen. Lähetin kaiken, mitä olin onnistunut kiireesti keräämään, 3. panssariryhmän käyttöön; 255. divisioonan rykmentti lähetettiin kuorma-autoilla - pataljoona kerrallaan - kohti Klinia, jonne ensimmäinen pataljoona saapui tänä aamuna. Ainoa reservi, jonka 4. panssariryhmä onnistui raapimaan, oli vahvistettu yritys.
12.10.41
(Sähkö V. Brauchitschille, Saksan maajoukkojen komentajalle)
”Minun on pakko toistaa se, mistä olen jo useaan otteeseen raportoinut: armeijaryhmän rintama ei kestä enää pitkään aikaan nykyisiä asentojaan käytettävissä olevilla voimilla. Vaikka onnistuisimme poistamaan vihollisen kiilat puolustuksemme paikoin, tämä saavutetaan viimeisten käytettävissä olevien taisteluvalmiiden joukkojen tyhjentämisellä. Tämän näkemyksen ovat samaa mieltä kaikki armeijan komentajat...
Tästä syystä joudun toistamaan useita kertoja aiemmin esittämän vaatimuksen nopeasta vahvistusten lähettämisestä. Tämä antaa meille mahdollisuuden jatkaa puolustustaistelujen taistelua jollakin onnistumismahdollisuudella tuomitsematta armeijaryhmän joukkoja sokean sattuman varaan."
Saksalaisen sotilaan hauta itärintamalla
Von Bock sanoi, että armeijaryhmän joukot eivät kestäisi edes kovin keskinkertaista hyökkäystä. Hän pyysi jatkuvasti vahvistuksia joukkoihinsa. Saksalaisen komentajan muistiinpanoista voidaan huomata Moskovan lähellä olevien saksalaisten joukkojen sijainnin monimutkaisuus. Tässä suhteessa Puna-armeijan joulukuun vastahyökkäyksen tulos näyttää melko luonnolliselta.
Vuonna 1941 sitkeissä taisteluissa Saksan armeijan kanssa, mukaan lukien sen shokkitankkiyksiköt, "lastut" poistettiin poikkeuksetta. Parhaat yksiköt, joilla oli valtava kokemus, syntyivät. Ei ole sattumaa, että puna-armeijan sotilaat ja upseerit sanoivat Saksan armeijasta vuonna 1943, että saksalainen ei ollut ollenkaan sama kuin vuonna 1941.
Sinun on ymmärrettävä, että kun he puhuvat tietyistä saksalaisista divisioonoista ja muodostelmista vuoden 1941 lopussa, ne saksalaisten kenraalien mukaan eivät ole kaukana niitä sotilasyksiköitä, jotka ylittivät Saksan ja Neuvostoliiton rajan 22. kesäkuuta 1941.
Saksan armeijan virallinen puute joulukuuhun 1941 mennessä oli vain 340 tuhatta ihmistä. Ja silloin tappiot useissa jalkaväkikomppanioissa olivat 85-90%, kun jalkaväkirykmenteistä, joiden nimellisvahvuus oli 3049 henkilöä, jäi jäljelle vain 250 henkilöä (menetys 92%), kun panssarivaunudivisioonat olivat kuluttamassa taistelukykyään. Vastaavatko Saksan viralliset luvut todellisuutta?
Ja lopuksi: lokakuussa 1944 Saksassa ilmoitettiin "supertotaalisesta" mobilisaatiosta, 16-60-vuotiaat miehet asetettiin. Mitä tapahtui suurelle määrälle nuoria saksalaisia, kun otetaan huomioon pienet tappiot itärintamalla? Mutta siellä oli myös saksalaisia liittolaisia. Saksan ja sen liittolaisten mobilisointiresurssit eivät selvästikään rajoittuneet yhteen tai kahteen miljoonaan ihmiseen. Yhteensä vuosina 1939-1945. Eri lähteiden mukaan pelkästään Saksan armeijaan kutsuttiin 18–22 miljoonaa ihmistä. Tämä on ilman liittolaisia! Mitä heille tapahtui? Ehkä he kärsivät pieniä tappioita vuosina 1941-1942. hyökkäsivät ja vetäytyivät sitten pienin tappioin myös Saksaan, minkä jälkeen he antautuivat. Tai ehkä suurin osa niistä "hävitettiin" itärintamalla.
Mitkä ovat saksalaisten ja heidän liittolaistensa todelliset menetykset itärintamalla?
 
3. Kenen kanssa puna-armeija taisteli?
On hyödyllistä tietää, kenen kanssa puna-armeija taisteli koko Suuren isänmaallisen sodan ajan. Annan tietoja vangituista Axis-sotilaista (Euroopan maat). Ei vain suoraan taistelevia yksiköitä vangittu, vaan myös huoltoon ja korjaukseen osallistuneet takayksiköt. Näistä tiedoista voidaan karkeasti arvioida Saksan ja sen liittolaisten joukkojen kokonaismäärää.
Ajanjaksolla 22. kesäkuuta 1941 - 2. syyskuuta 1945 vangittiin seuraavat (Euroopan akselin maiden sotilaat on lihavoitu):
Kansallisuus/Yhteensä
Saksalaiset - 2,389560 miljoonaa ihmistä
Unkarilaiset - 513 767 tuhatta ihmistä
romanialaiset - 187 370 tuhatta ihmistä
Itävaltalaiset - 156 682 tuhatta ihmistä
Tšekit ja slovakit - 69 977 tuhatta ihmistä
Puolalaiset - 60 280 tuhatta ihmistä
Italialaiset - 48 957 tuhatta ihmistä
ranskalaiset - 23 136 tuhatta ihmistä
Jugoslavia (enimmäkseen kroaatteja) - 21 822 tuhatta ihmistä
Moldovalaiset - 14 129 tuhatta ihmistä
Hollanti - 4,729 tuhatta ihmistä
Belgialaiset - 2 010 tuhatta ihmistä
Luxemburgilaiset – 652 henkilöä
tanskalaiset - 457 henkilöä
espanjalaiset - 452 henkilöä
Norjalaiset – 101 henkilöä
Ruotsalaiset – 72 henkilöä
1. Unkarilaiset sotavangit 2. Romanialaiset sotavangit
Vihollisen armeijan kokoonpano on hyvin monipuolinen, lähes kaikki Euroopan maat ovat edustettuina. Eivät vain saksalaiset taistelleet. He houkuttelivat monia Euroopan maita ja kansallisuuksia itäiseen kampanjaansa.
On olemassa mielipiteitä, että Saksa pakotti liittolaisensa taistelemaan (ranskalaiset, belgialaiset, hollantilaiset, tanskalaiset sekä espanjalaiset, kroaatit, italialaiset, unkarilaiset, suomalaiset, romanialaiset jne.). Lisäksi se pakotti heidät niin paljon, että ranskalaiset SS-joukoista taistelivat viimeiseen asti Berliinissä toukokuussa 1945. Miten heidät pakotettiin tekemään tämä, ja jopa noissa olosuhteissa?
Ja kuinka paljon Saksa pakotti liittolaisia ja kuinka paljon he itse halusivat osallistua divisioonaan voiton jälkeen?
 
Johtopäätös
Yhteenvetona voidaan sanoa, että Neuvostoliitossa tehtiin systemaattisia valmisteluja sotaan. He valmistautuivat torjumaan vihollisen ensimmäistä iskua, jota varten suunniteltiin puolustustoimenpiteitä syvälle. Piirejä, armeijoita ja divisiooneja varten laadittiin peitesuunnitelmat. Ohje oli nimenomaan puolustava toiminta.
Keväästä 1941 lähtien joukot saapuivat länsirajalle ja linnoituksia rakennettiin. Kesäkuun kymmenentenä päivänä joukot alkoivat sijoittautua sektoreilleen (suojasuunnitelmat osoittavat). Tämä tapahtui, kun joukot lähtivät talvimajoituksilta kaikilla taisteluun tarvittavilla varusteilla. Joukkojen oli oltava valmiita taisteluun. Joukkojen lähtö uusiin paikkoihin tapahtui osana taktisia harjoituksia.
Tämä joukkojen sijoittaminen tapahtui piirin komentajien suoralla osallistumisella. Piirin komentajilla oli oltava ymmärrys piirien tilanteesta ja tämänhetkisistä tavoitteista. Järjestäytynein käyttöönotto oli PribOVOssa, huonompi KOVOssa. ZapOVO:ssa tätä prosessia ei varsinaisesti toteutettu, lukuun ottamatta syvällisten osastojen uudelleensijoittamista. Puolustusvoimien kansankomissariaatilla oli ilmeisesti vain vähän valtaa piirijoukkojen sijoittamiseen. Seurauksena oli, että sotilaspiirit valmistautuivat sotaan eriasteisesti, kuten sodan puhkeaminen osoitti.
Se on yksi asia.
Toinen. Piirin ilmavoimat Odvoa lukuun ottamatta eivät olleet taisteluvalmiudessa (ilmailun rooli sodassa oli erittäin merkittävä). Lisäksi ilmadivisioonoissa tapahtui aseistariisunta, konekiväärien ja tykkien poistaminen lentokoneista. Kaikki tämä johti itse asiassa ilmavoimien tappioon sodan ensimmäisinä päivinä. Tällä tekijällä oli merkittävä vaikutus vihollisen myöhempään menestykseen. Miten tämä voi tapahtua? Tarkoituksella vai ei?
Kolmanneksi. Lukuisia todisteita joidenkin yksiköiden aseistariisunnasta: esimerkiksi ilmatorjunta- ja kenttätykistöjen lähettäminen leiriammuntaan sodan aattona, mikä vaikeutti merkittävästi taistelua vihollisen lentokoneita ja tankkeja vastaan. Tämä ongelma on ymmärrettävä mahdollisimman paljon. Miksi? On eri asia taistella aseet kädessään ja aivan eri asia kohdata vihollinen kasarmissa kaikella, mikä on käsillä. Oliko käskyjen ja maanpetoksen tarkoituksellista sabotointia? Joku valtuutti näyttelyn järjestämisen Brestissä ja antoi saksalaisten lentäjien tarkastaa Länsi-Valko-Venäjän kaupunkeja. Missä määrin tällaiset toimet vaikuttivat puna-armeijan kykyyn suorittaa taistelutoimia? Ja mikä on tämän tekijän rooli vuoden 1941 kesäkatastrofissa yleensä?
Neljäs. Kuinka valmistautunut armeija ja komentohenkilöstö olivat sotaan. Valmistauduimme sotaan, mutta mikään valmistautuminen ei voi korvata täysimittaista taistelukokemusta, joka sisältää varsinaisen operaatioiden suunnittelun ja toteutuksen, erilaisten joukkojen välisen vuorovaikutuksen jne. Saksalaiset joukot kokivat tämän. Neuvostoliitolla oli rajallisesti henkilökuntaa Khalkhin Golin taisteluissa ja talvisodassa - ei selvästikään tarpeeksi kattavaan, täysimittaiseen taistelukokemukseen. Saksalaisten kenraalien itsensä todistuksen mukaan tällainen kokemus ilmestyi Neuvostoliiton sotilaiden ja upseerien keskuudessa sodan ensimmäisinä kuukausina. Ja he hallitsivat sen onnistuneesti.
Sodan ensimmäisten kuukausien epäonnistuminen johtui monista syistä. Olen selvittänyt joitakin. Jotta ymmärtäisit tarkasti, mitä tapahtui, on tärkeää erottaa ne selvästi toisistaan. Selvitä kunkin merkitys. Esimerkiksi käskyjen toteuttamatta jättämisen, sabotoinnin ja suoran sabotaasitoiminnan erottaminen toisaalta komentajien epäpätevyydestä ja kokemattomuudesta toisaalta. Älä sotke kaikkea yhteen.
Ja muuten, kuinka Puna-armeijan kenraali esikunta kuvitteli tulevat taistelut? G. Žukovin mukaan kenraaliesikunta ei odottanut näin massiivista ja samankeskistä iskua. Kirjoitetaanko tämä tappion syiksi?
Sotaa edeltäviin ohjeisiin sisältyi usein "älä anna periksi provokaatioille". Neuvostoliiton poliittinen johto ei pyrkinyt provosoimaan Saksaa, olemaan antamatta sille syytä sotaan. Tällainen halu osoittaa kansainvälisten suhteiden monimutkaisuuden, mikä ansaitsee erillisen kattavan analyysin.
Sota lähestyi. Lisäksi kaikki varoittivat siitä: britit, tiedustelupalvelu, Neuvostoliiton sotilasavustaja, lukuisat saksalaiset loikkarit (yli 20 tunnetaan kymmenen sotaa edeltävän päivän aikana), he uskovat, että jopa Saksan Neuvostoliiton suurlähettiläs F. Schulenburg kolmansien osapuolten kautta , varoitti Neuvostoliiton poliittista johtoa hyökkäyksestä (vaikkakaan en ole löytänyt sellaista asiakirjatodistetta).
1. F. Schulenburg, Saksan suurlähettiläs Neuvostoliitossa 2. W. Churchill, Ison-Britannian pääministeri 3. A. Mikoyan Neuvostoliiton ulkomaankaupan kansankomisaari
Kuten W. Churchill kirjoitti, I. Stalin tiesi lähestyvästä hyökkäyksestä. Stalin sanoi Churchillille, joka vieraili Neuvostoliitossa elokuussa 1942:
En tarvinnut varoitusta. Tiesin, että sota alkaisi, mutta ajattelin, että voisin voittaa vielä noin kuusi kuukautta. 84
Tämän vahvistaa V. Molotov. Sotaa haluttiin lykätä. Mutta kun se osoittautui väistämättömäksi (Saksa lakkasi reagoimasta diplomaattisesti Neuvostoliiton toimiin ja alkoi keskittää joukkoja rajalle), läntisten alueiden joukot ja laivasto asetettiin valmiustilaan (18.-19. kesäkuuta). Lisäksi tämä tehtiin kansainvälisten suhteiden vakavuutta silmällä pitäen, mikä näkyi konkreettisissa toimissa paikan päällä.
Haluaisin nyt mainita joukon näiden tapahtumien osallistujien mielipiteitä. Anastas Mikoyan on erittäin merkittävä persoona, poliittinen pitkäaikainen, joka samalla onnistui pysymään varjoissa:
Lauantaina, 21. kesäkuuta 1941, illalla me, politbyroon jäsenet, olimme Stalinin asunnossa. Vaihdoimme mielipiteitä. Tilanne oli jännittynyt.
Stalin ajatteli edelleen, että Hitler ei aloittaisi sotaa. Sitten Timošenko, Žukov ja Vatutin saapuivat (sinne). He ilmoittivat saaneensa juuri tiedon loikkaajalta, että 22. kesäkuuta kello 4 aamulla Saksan joukot ylittävät rajamme.
Stalin epäili myös tällä kertaa tiedon todenperäisyyttä sanoen: eikö loikkaajaa siirretty tarkoituksella provosoidakseen meitä?
Koska olimme kaikki erittäin huolestuneita ja vaatimme kiireellisiä toimenpiteitä, Stalin suostui "varmuuden vuoksi" antamaan joukoille käskyn asettaa ne taisteluvalmiuksiin...
Erosimme noin kello kolmen aikaan aamulla 22. kesäkuuta 1941, ja tuntia myöhemmin he herättivät minut: sota!
Politbyroon jäsenet kokoontuivat välittömästi Stalinin kanssa ja lukivat tietoa Sevastopolin ja muiden kaupunkien pommituksista.
...Stalin oli niin masentuneessa tilassa... 85
Tämä on jollain tapaa kanoninen arvio sodan alkamisesta. Ja ohje lähetettiin joukoille varmuuden vuoksi. Luuletko, että Neuvostoliitto teki vakavia päätöksiä kansainvälisessä politiikassa varmuuden vuoksi? Vai oliko sinulla selkeä ja ymmärrettävä kanta (ei mainostettu, vaan itsellesi) useissa kysymyksissä tarvittaessa erityistoimenpitein?
Muistelmissaan G. Žukov kirjoitti, kuinka hän ja S. Timošenko illalla 21. kesäkuuta pyysivät I. Stalinilta lupaa saattaa joukot täyteen taisteluvalmiuteen, ja hän piti tällaista ajatusta "ennenaikaisena". Zhukov kirjoittaa:
"Meidän on välittömästi annettava joukoille käsky saattaa kaikki rajaseutujen joukot täyteen taisteluvalmiuteen", sanoi kansankomissaari.
Seuraavaksi luettiin direktiiviluonnos. I. Stalin G. Žukovin mukaan totesi:
On ennenaikaista antaa tällainen ohje nyt, ehkä ongelma ratkaistaan edelleen rauhanomaisesti.
Kuitenkin muutama kappale myöhemmin marsalkka lainaa joukoille lähetettyä ohjetta, jossa viitataan joukkojen täyteen taisteluvalmiuteen. Kieltääkö ja valtuuttaako Stalin samanaikaisesti? Ei ymmärretty! Ja miten selittää PribOVO-joukkojen saattaminen taisteluvalmiuteen kesäkuun 18. päivän jälkeen?
V. Molotov huomauttaa, että G. Žukov ei aina kuvaile oikein sodan aatton tapahtumia:
Žukovilla on kirjassaan monia kiistanalaisia ehtoja. Ja uskottomiakin on. Hän sanoo, kuten ennen sodan alkua, raportoi Stalinille, minäkin olen paikalla, että saksalaiset suorittavat liikkeitä, aiheuttaen sodan vaaran, ja ikään kuin olisin kysynyt häneltä kysymyksen: "Mitä, luuletko, että meidän on taisteltava saksalaisia vastaan?" Niin häpeämätöntä hommaa. Niin sanotusti viimeinen typerys. Kaikki ymmärtävät, mutta minä en ymmärrä mitään. Hän kirjoittaa, että Stalin luotti pystyvänsä estämään sodan. Mutta jos syytät Stalinia yksin kaikesta, niin hän yksin rakensi sosialismin, yksin voitti sodan. Eikä Lenin ollut ainoa vastuuhenkilö, eikä Stalin ollut ainoa politbyroossa. Jokainen on vastuussa. Se, mitä he eivät tienneet, ei ole totta. Loppujen lopuksi Kirponos ja Kuznetsov toivat joukot valmiustilaan, mutta Pavlov ei.
Jokainen täällä haluaa vapauttaa itsensä vastuusta. Merimies ja meriministeri Kuznetsov kuitenkin antoi illasta 21. kesäkuuta 22. kesäkuuta ohjeita valmistautua ilmahyökkäykseen. Žukov ei tehnyt tätä... 87
Tiesimme, että sota oli aivan nurkan takana, että olimme heikompia kuin Saksa, että meidän täytyisi vetäytyä.
Koko kysymys oli, mihin meidän pitäisi vetäytyä - Smolenskiin vai Moskovaan, keskustelimme tästä ennen sotaa. 88
Saman tapahtuman osallistujat näkevät sen "eri tavalla". (Muuten, kukaan heistä ei sano, että Neuvostoliitto valmistautuisi hyökkäämään Saksaan.) Ei pidä keskittyä vain sellaisiin arvioihin (ne ovat melko subjektiivisia). Niiden kirjoittajat tavoittelevat omia päämääriään. On tarpeen tutkia kattavasti, mitä poliittisia, taloudellisia ja sotilaallisia päätöksiä tehtiin ja toteutettiin. Katso, mitä tapahtumia pidettiin vuosina 1940-1941. läntisissä piireissä Puolustusvoimien kansankomissariaatin ja kenraaliesikunnan ohjeiden mukaan mitä käskyjä Moskovasta lähetettiin piireille ja mitä käskyjä annettiin itse piirissä - näiden ohjeiden mukaisesti.
Listataan ensin kaikki tunnetut direktiivit ja järjestykset kronologisessa järjestyksessä. Näin näemme ja ymmärrämme trendin (sisäisen merkityksen ja päätösten järjestyksen). Miksi se on tärkeää? Ihmistä, joka ymmärtää tapahtuvan trendin, ei voi hämmentää kontekstistaan irrotetut yksittäiset tosiasiat. Kaikkien asiatietojen järjestyksen ja kronologian perusteella haluan toteuttaa "Historian tosiasia" -projektin.
Epävarmuutta ja kysymyksiä on edelleen paljon. Merkittävä rooli aliarvioinnissa on sillä, että kaikkia Suureen isänmaalliseen sotaan liittyviä asiakirjoja ei ole poistettu. Vuodesta 2005 lähtien TsAMO RF:llä (Venäjän puolustusministeriön keskusarkisto) oli 10 miljoonaa suuren isänmaallisen sodan tiedostoa salassa, kun taas 2 miljoonaa oli julkisessa käytössä. Merkittävää määrää kenraalin asiakirjoja ei ole poistettu, mukaan lukien kenraalin joukoille lähettämät sähkeet (kuka tietää, kenties niiden joukossa on kenraalin 18. kesäkuuta päivätty sähke). Olen varma, että näiden asiakirjojen turvaluokituksen poistaminen poistaa monia kiistanalaisia kysymyksiä.
Kutsun kaikkia käsittelemään näitä asioita yhdessä!
__________
Hyvä lukija, lähetä arvostelusi ja kommenttisi kirjasta osoitteeseen.
Sinun avullasi teemme:
- Korjata virheitä,
– toimittaa tärkeämpiä asiakirjoja ja faktoja,
– tehdä tapahtumien kuvauksista täydellisempiä ja tarkempia.
 
Hyvä lukija!
Kutsun sinut OSALLISTUmaan Suuren isänmaallisen sodan luotettavan historian kokoamiseen!
Miksi tämä on välttämätöntä?
Koska maamme historian uudelleenkirjoittaminen EI OLE HYVÄKSYTTY!
Miksi he kirjoittavat uudelleen Suuren isänmaallisen sodan historian?
Neuvostoliitto nousi suuresta isänmaallisesta sodasta liioittelematta supervaltana. Tämä sota on yksi entisen Neuvostoliiton ja nyt venäläisen ihmisen maailmankuvan tukilevyistä.
KUN RIITTELYT PÄÄTTYVÄT, tarina menee suunnilleen näin
"Länsimaiset kumppanit" haluavat muuttaa maailmankuvamme ydinlevyä. He pyrkivät valitsemaan ideoita, projekteja, saavutuksia ja voittoja.
Siellä on arvostelu saavutuksesta ja siitä, mistä se koostuu. Monet tapahtumat ja tosiasiat ovat piilossa. Tiettyjen ihmisten ominaisuudet katoavat. Parhaimmillaan vain nimet jäävät.
Syntyy suuri määrä myyttejä, joiden takana ei vain kulku, vaan myös tapahtumien todellinen merkitys ei näy.
Haluatko lapsesi tietävän mitä, ketä vastaan ja miten heidän isoisoisänsä taistelivat?
Mitä tarjoan?
Ehdotan historiallisen projektin luomista, joka tosiasioihin ja asiakirjoihin perustuen näyttää suuren isänmaallisen sodan luotettavan historian.
Kuvittele verkkosivusto, jossa on yksityiskohtainen historiallinen kartta Suuresta isänmaallisesta sodasta ja ladattuja tietoja:
Historiallisia tapahtumia on vaikea ymmärtää ilman karttaa.
– taloustiede,
-politiikka,
– kauppavirrat,
-tekniikka,
- armeija,
- jne.
Kartta vastaa napsautuksiin ja näyttää valitut parametrit (aika, etuosa, laitetyyppi, taloussektori jne.) Tällainen interaktiivinen kartta näyttää ja kertoo todellisen historiallisen materiaalin johdonmukaisesti ja yksityiskohtaisesti.
Erillisessä osiossa pääset tutustumaan sopimusten, ohjeiden, määräysten, yhteenvetojen ja raporttien sisältöön. Lue itse ja tee omat johtopäätöksesi!
Projekti näyttää, miten se oli todellisuudessa, ilman, että faktoja mukautetaan vallitsevan idean mukaisiksi (sekä miinus- että plusmerkillä).
Mitä on tehty
Projektin dokumentaarinen pohja on osittain koottu. Tekninen toteutus on mietitty läpi, millainen sivusto tulee olemaan, miten materiaali järjestetään jne.
Esitin osan kerätyistä asiakirjoista kahdessa kirjassani. Niissä esitetään tuttuja ja vähän tunnettuja tapahtumia, joiden pääkertojana ovat itse asiakirjat.
Olisin erittäin iloinen kuullessani mielipiteesi heistä.
Piditkö projektista? Haluatko osallistua?
Etsin samanhenkisiä ihmisiä! Kaikkien osallistuminen on hankkeelle tärkeää.
1. Kerro meille projektista. Olet bloggaaja, sinulla on sivuja sosiaalisissa verkostoissa tai vain paljon ystäviä ja tuttavia.
– Raportoi projekti,
- Postaa artikkeleita uudelleen,
– Anna linkki kirjoille ja projektin verkkosivuille.
Kerro enemmän ihmisille siitä!
2. Toteutus Olet suunnittelija, ohjelmoija, tekstinkirjoittaja... tai sinulla on vain hyödyllisiä vinkkejä osallistumisestasi. Minun postini:
3. Taloudellinen tuki. Jopa 14 ruplaa on hankkeen kannalta merkittävä. Projekti on siirtymässä uuteen toteutusvaiheeseen!
Voit lähettää minkä tahansa summan sinulle sopivana ajankohtana. Tarkemmat tiedot hankkeen nettisivuilta –
Osallistumismuodosta riippumatta annat merkittävän panoksen hankkeen toteuttamiseen.
Sähköposti:
Hankkeen nettisivut:
Kiitos mielenkiinnostasi kirjaa ja History Fact -projektia kohtaan! Mielipiteesi on minulle tärkeä.
 
"Fact of History" -projektin osallistujat
Kiitän kaikkia "Fact of History" -projektia tukeneita. Tämä on elävä projekti. Ja kaikki voivat osallistua siihen missä muodossa tahansa.
Alla haluan esitellä joitain projektin osallistujia. Heidän panoksensa oli erittäin tärkeä projektille, ja heistä tuli osa tätä kirjaa! Haluatko olla heidän joukossaan? Lue kuinka se tehdään ().
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1. Neuvostoliiton asevoimien sijoittamisen perusteista nro 103202/s.
18. syyskuuta 1940
Erityisen tärkeä
Huippusalainen
Vain henkilökohtaisesti
Kirjoitettu yhtenä kappaleena
Raportoin pohdintojanne Neuvostoliiton asevoimien strategisen sijoittamisen perusteella lännessä ja idässä vuosina 1940 ja 1941
I. Todennäköiset vastustajamme
Euroopan nykyinen poliittinen tilanne luo todennäköisyyden aseelliseen yhteenottoon länsirajoillamme.
Tämä aseellinen konflikti saattaa rajoittua vain länsirajoihimme, mutta Japanin hyökkäysten mahdollisuutta Kaukoidän rajoillamme ei voida sulkea pois.
Länsirajoillamme todennäköisin vihollinen on Saksa, sillä Italian osallistuminen sotaan on mahdollista, tai pikemminkin sen esiintyminen Balkanilla, mikä muodostaa meille välillisen uhan.
Neuvostoliiton ja Saksan välinen aseellinen konflikti voisi saada Unkarin sotilaalliseen konfliktiin meidän kanssamme, samoin kuin Suomen ja Romanian kostotarkoituksessa.
Iranin ja Afganistanin todennäköisellä aseellisella puolueettomuudella Turkin avoin hyökkäys Neuvostoliittoa vastaan saksalaisten innoittamana on mahdollista.
Näin ollen Neuvostoliiton on oltava valmis taistelemaan kahdella rintamalla: lännessä Saksaa vastaan Italian, Unkarin, Romanian ja Suomen tukemana ja idässä - Japania vastaan avoimena vihollisena tai vihollisena, joka on miehitettynä. aseellinen puolueettomuus, joka voi aina mennä avoimeen yhteenottoon.
II. Mahdollisten vastustajien asevoimat
Suurin vihollinen on Saksa.
Tällä hetkellä Saksa on lähettänyt 205 - 226 jalkaväedivisioonaa (joista jopa 8 moottoroitua) ja 15 - 17 panssarivaunudivisioonaa, ja yhteensä - jopa 243 divisioonaa, 20 000 kenttää. kaiken kaliiperin aseita, 10 000 tankkia ja 14 200 - 15 000 lentokonetta, joista 4 500 - 5 000 pommikonetta, 3 500 - 4 000 hävittäjää, 400 - 600 tiedustelulentokonetta, 3 230 80 - 3 230 80
Ilmoitetusta divisioonamäärästä enintään 85 jalkaväki- ja enintään 9 panssarivaunudivisioonaa on keskittynyt itään ja kaakkoon.
Länsi-Euroopan nykyinen sotilaallinen tilanne sallii saksalaisten siirtää suurimman osan joukkoistaan länsimaitamme vastaan. rajoja.
Kun sota Englannin kanssa on vielä kesken, voidaan olettaa, että Saksa jättää miehitetyille maille ja alueille jopa 50 divisioonaa ja maan syvyyksiin jopa 20 divisioonaa.
Siten edellä mainituista 243 divisioonasta jopa 173 divisioonaa - joista enintään 140 jalkaväkeä, 15-17 panssarivaunua, 8 moottoroitua, 5 kevyttä ja 3 ilma-alusta ja jopa 1200 lentokonetta - suunnataan rajojamme vastaan.
Suomi pystyy asettamaan 15-18 jalkaväedivisioonaa Neuvostoliittoa vastaan.
Romania - tällä hetkellä jopa 45 jalkaväedivisioonaa ja noin 1 100 lentokonetta, joista voidaan olettaa, että vähintään 30 jalkaväedivisioonaa, 3 ratsuväedivisioonaa ja noin 1 100 lentokonetta käytetään Neuvostoliittoa vastaan. Unkari - pystyy asettamaan jopa 15 jalkaväedivisioonaa, 2 panssarivaunudivisioonaa ja 2 ratsuväen prikaatia Neuvostoliittoa vastaan.
Kaiken kaikkiaan, ottaen huomioon edellä mainitut todennäköiset vastustajat Neuvostoliittoa vastaan lännessä, voidaan käyttää seuraavaa:
Saksa - 173 jalkaväkeä. div.; 10 000 tankkia; 13 000 lentokonetta
Suomi - 15 jalkaväkeä. div.; 0 tankkia; 400 lentokonetta
Romania - 30 jalkaväkeä. div.; 250 tankkia; 1100 lentokonetta
Unkari - 15 jalkaväkeä. div.; 300 tankkia; 600 lentokonetta
Yhteensä - 233 jalkaväkeä. div.; 10550 tankkia; 15 100 lentokonetta.
HUOMAA: Kuten edellä todettiin - Italiaa ja Türkiyeä ei pidetä suorina vastustajina eivätkä ne sisälly taulukkoon.
Idässä Japanissa, joka käy tällä hetkellä sotaa Kiinan kanssa, on 49 jalkaväkeä armeijassaan. divisioonat, noin 56 000 kenttää. aseet, jopa 1 570 panssarivaunua ja tankettia sekä 3 420 maa- ja merilentokonetta.
Lähivuosien sodan sattuessa Japani pystyy kasvattamaan armeijansa 63 jalkaväkeen. divisioonat.
Toimiin Neuvostoliittoa vastaan Japanin komento voi lähettää jopa 50 jalkaväkeä. divisioonaa, joista enintään 30 jalkaväkeä. divisioonaa, 1 200 panssarivaunua ja tankettia, 850 raskasta tykkiä ja 3 000 lentokonetta (1 500 maa- ja 1 500 merilentokonetta) voidaan keskittää Neuvostoliiton rajoille 25 - 30 päivässä.
Manchukuon armeijaa ei oteta huomioon toissijaisena.
Joten kahden rintaman sodassa Neuvostoliiton on otettava huomioon mahdollisuus keskittyä rajoilleen - noin 280 - 290 jalkaväkidivisioonaa, 11 750 panssarivaunua, 30 000 keski- ja raskaan kaliiperin kenttäase, 18 000 lentokonetta.
III. Vastustajien todennäköiset toimintasuunnitelmat
Asiakirjatietoa mahdollisten vastustajien toimintasuunnitelmista sekä lännessä että idässä kenraalissa K.A. ei ole sitä.
Mahdollisten vastustajien todennäköisimpiä hypoteettisia strategisia sijoituksia voisivat olla:
Lännessä:
Saksa todennäköisesti sijoittaa pääjoukkonsa joen suulle pohjoiseen. San toimittaakseen ja kehittääkseen pääiskun Itä-Preussista Liettuan SSR:n kautta suuntiin Riikaan, Kovnoon ja edelleen Dvinsk - Polotsk tai Kovno - Vilno ja edelleen Minskiin.
Samanaikaisesti on odotettava samankeskisiä apuhyökkäyksiä Lomzasta ja Brestistä, ja niiden myöhempi kehitys Minskin Baranovichin suuntaan.
Riian operaation kehittäminen yhdistetään: 1) maihinnousu Itämeren rannikolle Libaun alueella, jonka tavoitteena on toimia Nemanin alaosassa toimivien armeijoiden kyljessä ja takana ja 2) Moonsundin saaristossa ja maihinnousu Viron SSR:n alueelle tavoitteena hyökätä Leningradiin.
On myös melko todennäköistä, että samanaikaisesti Itä-Preussin saksalaisten päähyökkäyksen kanssa he hyökkäävät Kholmin, Grubešovin, Tomashevin, Jaroslavin Dubnon edestä, Brodyssa tavoitteenaan päästä Lvov-ryhmämme perään ja vangita. Länsi-Ukraina.
Jos Suomi asettuu Saksan puolelle, on mahdollista, että sen armeijaa tukevat saksalaiset divisioonat hyökkäämään Leningradiin luoteesta.
Etelässä on mahdollista odottaa samanaikaista siirtymistä Saksan armeijan kanssa hyökkäykseen Pohjois-Romanian alueilta Zhmerinkan yleissuunnassa Romanian armeijan Saksan divisioonien tukemana.
Kun otetaan huomioon Saksalle hahmoteltu hypoteettinen skenaario, voidaan odottaa seuraavaa sen joukkojen sijoittamista ja ryhmittelyä:
– joen suusta pohjoiseen. San Germansilla voi olla jopa 123 jalkaväkeä ja jopa 10 panssarivaunudivisioonaa ja suurin osa ilmailustaan Memel-Sedlcen rintamalla;
- joen suusta etelään. San - jopa 50 jalkaväen ja 5 panssarivaunudivisioonaa, joiden pääryhmä on Kholmin, Tomashevin, Lublinin alueella.
On mahdollista, että saksalaiset valtaakseen Ukrainan keskittävät päävoimansa etelään, Siedlcen ja Lublinin alueelle, antamaan pääiskun Kiovan yleiseen suuntaan.
Tähän hyökkäykseen liittyisi oletettavasti tukihyökkäys pohjoiseen Itä-Preussista, kuten edellä mainittiin.
Tällä toimintavaihtoehdolla Saksan pitäisi odottaa, että saksalaiset varaavat 110-120 jalkaväkidivisioonaa, suurimman osan panssarivaunuistaan ja lentokoneistaan operaatioihin etelässä, jättäen 50-60 jalkaväkidivisioonaa, osan panssarivaunuista ja lentokoneista pohjoiseen operaatioihin.
Tärkein, Saksalle poliittisesti edullisin ja siksi todennäköisin on sen toiminnan ensimmäinen vaihtoehto, ts. Saksan armeijan pääjoukkojen lähettämisen myötä joen suulle. San.
Saksan armeijoiden sijoittumisen arvioitu aika länsirajoillamme on 10–15 päivää keskittymisen alkamisesta.
30 romanialaisen jalkaväkidivisioonan ja niiden pääryhmän - jopa 18 jalkaväen - sijoittamisen loppuun saattaminen rajallamme Romanian kanssa. divisioonat - Botogoshchanin alueella Sugawassa voit odottaa 15-20 päivää.
Suomen armeijan osalta odotetaan seuraavaa toimintaa:
1. rintamalla Suomenlahdelta Savonlinaan enintään 6 jalkaväkeä. divisioonat, joita tukee 3-4 saksalaista divisioonaa;
2. kattamaan suunnan Kuopioon, Ioemsuun - Onkamon rintamalle, Ilomantikiin, Nurmekseen - enintään 3 jalkaväkeä. jaostot;
3. Uleaborin suunnan kattamiseksi Kukhtoniin, Suomussamiemen rintamalla - enintään 2 jalkaväkeä. jaostot;
4. Merkjärven alueella - enintään 2 jalkaväkeä. jaostot;
5. Petsamon alueella - enintään 2 jalkaväkeä. divisioonat.
Suomen armeijan lopullista käyttöönottoa esitetyn vaihtoehdon mukaan voidaan odottaa 20. - 25. päivänä.
Todennäköisyys Suomen armeijan merkittävien joukkojen keskittämisestä Viipurin-Leningradin suuntaan, jota saksalaiset divisioonat tukevat täällä, määrää ennalta mahdollisuuden aktiivisiin vihollistoimiin tähän suuntaan.
Tulevaisuudessa tässä teatterissa ei voida sulkea pois mahdollisuutta apuvihollisen iskuihin Petroskoin ja Kantalahden suunnassa.
Todennäköisimmät vihollisen laivaston toimet ovat:
Saksan laivasto
a) Itämeren saarto;
b) joukkojen toimittaminen ja maihinnousu Libaun alueelle sekä Moonsundin saariston valloitus;
c) halu murtautua Suomenlahdelle ja pakottaa laivastomme lähtemään itään;
d) Pohjanmerellä saksalaiset voivat kehittää risteily- ja sukellusveneoperaatioita Murmanskin ja Arkangelin satamien saartamiseksi.
Italian laivaston pääasiallinen toiminta on Mustallamerellä.
Idässä
Kuten edellä mainittiin, voimme odottaa keskittymistä meitä vastaan Japanista - jopa 50 jalkaväkidivisioonaa, jopa 1200 panssarivaunua ja jopa 3000 itseliikkuvaa tykkiä sekä näitä tankkeja ja lentokoneita ja jopa 30 jalkaväkeä. Divisioonat voidaan keskittää 25 - 30 päivässä, josta lähtien voimme odottaa siirtymistä Japanin armeijan yleiseen hyökkäykseen.
Uskon, että Japanin komento asettaa mitä todennäköisimmin Primorye-alueemme valloittamisen maa- ja merivoimien välittömäksi tavoitteeksi. Tämän vahvistaa 4 Japanin armeijan osastoa, seitsemän jalkaväkidivisioonaa Primoryea vastaan ja intensiivinen työ teatterin valmistelemiseksi tähän suuntaan.
Japania vastaan suunnattuja toimia valmisteltaessa on otettava huomioon myös toimet itärantojamme ja Japanin vahvan laivaston satamia vastaan.
IV. Strategisen käyttöönottomme perusteet
Tänä aikana, jos on välttämätöntä sijoittaa Neuvostoliiton asevoimat strategisesti kahdelle rintamalle, on läntistä teatteria pidettävä pääteatterina, ja tähän on keskitettävä päävoimamme.
Idässä, kun otetaan huomioon merkittävien japanilaisten joukkojen ilmaantuminen meitä vastaan, on tarpeen osoittaa sellaiset joukot, jotka takaavat meille täysin tilanteen vakauden.
Muut rajamme tulisi peittää minimaalisilla voimilla, nimittäin:
a) 88. jalkaväedivisioona, varaosat ja rajavartijat jäävät vartioimaan pohjoisrannikkoa;
b) Mustanmeren rantojen vartiointi Odessasta Kerchiin jatkaa Mustanmeren laivaston lisäksi 156. jalkaväedivisioona, varaosat, rannikkopuolustus ja rajavartiolaitos;
c) Mustanmeren rannikon vartiointi Kerchistä Sukhumiin - 28. vuorikivääridivisioona ja rajavartiolaitos;
d) Transkaukasia tarjotaan jättämällä 5 kivääridivisioonaa, joista 4 vuoristodivisioonaa, 2 ratsuväkidivisioonaa ja 2 panssarivaunuprikaatia;
e) Keski-Aasian rajoja turvaavat 2 vuorikivääridivisioonaa, 4 ratsuväkidivisioonaa ja rajavartiolaitos.
Pohjois- ja etelärajoilla on yhteensä jäljellä seuraavat kenttäjoukot:
11 kivääriosastoa, joista 7 vuoristodivisioonaa;
6 ratsuväen divisioonaa ja 2 panssariprikaatia.
Idässä, Japania vastaan toteutettavia toimia varten on tarpeen nimittää:
28 nuolta. divisioonat, joista 4 on moottoroituja divisioonaa;
2 tankidivisioonaa;
4 ratsuväen divisioonaa;
3 erillistä sivuprikaatia;
3 ilmassa prikaatia;
8 panssariprikaatia ja yhteensä 5741 panssarivaunua ja tankettia;
44 ilmailurykmenttiä, joihin kuuluu 2 655 lentokonetta ja 692 Tyynenmeren laivaston lentokonetta, yhteensä 3 347 lentokonetta.
Yhteensä jäljellä Neuvostoliiton pohjois-, etelä- ja itärajoilla:
39 nuolta, jaot;
2 tankidivisioonaa;
10 ratsuväen divisioonaa;
3 osasto nuoli prikaatit;
3 ilmassa prikaatia;
10 panssariprikaatia;
69 ilmailurykmenttiä.
Seuraavat on nimitetty suorittamaan operaatioita lännessä:
143 nuolta jaostot; joista 6 on kansallisia – Baltian;
7 moottoroitua divisioonaa;
16 tankidivisioonaa;
10 ratsuväen divisioonaa;
15 panssariprikaatia;
159 ilmailurykmenttiä, joista 6422 lentokonetta 15. syyskuuta.
V. Strategisen käyttöönottomme perusteet lännessä
Puna-armeijan pääjoukot lännessä voidaan tilanteesta riippuen sijoittaa joko Brest-Litovskin eteläpuolelle Saksan katkaisemiseksi Balkanin maista voimakkaalla iskulla Lublinin ja Krakovan suuntaan ja edelleen Breslauhun. (Bratislav) sodan ensimmäisessä vaiheessa riistää sen tärkeimmät taloudelliset perustat ja vaikuttaa ratkaisevasti Balkanin maihin niiden osallistumisen sotaan; tai Brest-Litovskin pohjoispuolella, jonka tehtävänä on kukistaa Saksan armeijan pääjoukot Itä-Preussissa ja vangita viimeksi mainittu.
Lopullinen päätös sijoittamisesta riippuu sodan alkaessa kehittyvästä poliittisesta tilanteesta, mutta rauhan aikana pidän tarpeellisena kehittää molempia vaihtoehtoja.
Ensimmäinen vaihtoehto on käyttöönotto Brest-Litovskin eteläpuolella. Tämän käyttöönoton perusteiden tulee olla:
1. Peitä rajamme voimakkaasti aktiivisella puolustuksella joukkojen keskittämisen aikana.
2. Yhteistyössä länsirintaman vasemman laidan armeijan kanssa Lounaisrintaman joukot aiheuttavat ratkaisevan tappion vihollisen Lublin-Sandomierz-ryhmälle ja saavuttavat joen. Veiksel. Iske sen jälkeen Krakovan Kielcen yleissuuntaan ja saavuta joki. Tilitsa ja joen yläjuoksu. Oder.
3. Peitä operaation aikana tiukasti Pohjois-Bukovinan ja Bessarabian rajat.
4. Luoteis- ja Länsirintaman aktiivisella toiminnalla kiinnitä suurin osa Saksan joukoista Brest-Litovskin pohjoispuolella ja Itä-Preussissa peittäen samalla lujasti Minskin ja Pihkovan suunnat.
Voimiemme isku Krakovan ja Bratislavan suuntaan, joka katkaisee Saksan Balkanin maista, saa poikkeuksellisen poliittisen merkityksen.
Lisäksi tämänsuuntainen isku tapahtuu entisen Puolan alueella, joka on vielä puolustuskyvyltään huonosti valmistautunut.
Käytettäessä Neuvostoliiton asevoimia tämän päävaihtoehdon mukaisesti, ehdotetaan seuraavaa ryhmittelyä.
Käytä suoraan lännessä kolme rintamaa - luoteis, länsi ja lounainen, rajoilla:
– Luoteisen ja Lännen välillä Polotskin, Oshmyanin, Druskenikin, Alenshteinin linjoilla;
– Länsi- ja Lounaisjoki. Pripyat, Pinsk, Vlodava, Ivangorod.
Luoteisrintama - päätehtävät:
1. Itämeren rannikon puolustaminen yhdessä Itämeren laivaston kanssa estää vihollisen amfibio-maihinnousun.
2. Peitä tiukasti Minsk ja Riika-Pihkova suunnat äläkä missään tapauksessa anna saksalaisten hyökätä alueellemme.
3. 11. armeijan rintaman pienentämiseksi ja edullisemman aloitusaseman ottamiseksi hyökkäykselle valtaa joukkojen keskittämisen aikana yhteistyössä Länsirintaman 3. armeijan kanssa Sejnyn alue, Suwalki ja päästä Shitkemenin, Filipovon, Rachkin eteen.
4. Joukkojen keskittämisen jälkeen iske Insterburgin yleiseen suuntaan, Alenstein yhdessä länsirintaman kanssa lyö Saksan joukot Itä-Preussissa.
Edessä on 8 ja 11 armeijaa.
8. armeija - sijoitettu Polangenin, Jurburgin rintamalle, joka koostuu:
6 nuolta, jaot;
1 tankkiprikaati.
11. armeija – ensimmäinen käyttöönottorintama Yurburg, Druskeniki, joka koostuu:
9 nuolta, jaot;
1 tankkiprikaati.
Etukäskyllä on välittömässä käytössään:
1 nuolet, jako rannikon puolustukseen Libaun alueella;
1 nuoli, jako - Mitavan alueella;
Mekanisoitu joukko (Leningradin sotilaspiiristä) - 8. armeijan takana;
Mekanisoitu joukko (Pribovo) - 11. armeijan takana.
Luoteisrintamalla on yhteensä:
17 nuolta jaostot;
4 tankidivisioonaa;
2 moottoroitua kivääriosastoa;
2 panssariprikaatia;
20 ilmailurykmenttiä.
Pidä 3 nuolta Luoteis- ja Länsirintaman takana olevan korkean johtokunnan reservissä. osastot Dvinskin, Polotskin, Minskin alueella.
Länsirintama - päätehtävä - peittää tiukasti Minskin suunnan, keskittää joukkoja, samalla iskulla Luoteisrintaman kanssa Alensteinin yleissuunnassa, kohdistaa Itä-Preussiin keskittyvät saksalaiset joukot. Lounaisrintaman armeijoiden siirtyessä hyökkäykseen, vasemman laidan armeijan hyökkäys Ivangorodin yleiseen suuntaan, auttaa Lounaisrintamaa kukistamaan vihollisen Lublin-ryhmän ja kehittämällä edelleen operaatiota Radomissa tukemaan toimia Lounaisrintamalla pohjoisesta.
Edessä on neljä armeijaa - 3, 10, 13 ja 4.
3. armeija - sijoitettu Grodnon, Shchuchinin rintamaan, joka koostuu:
5 nuolta, jaot;
1 tankkiprikaati;
10. armeija - sijoitettu Shchuchinin rintamalle, Ostrovin rintamalle, joka koostuu:
10 nuolta, jaot;
1 osasto säiliö jako;
3 ratsuväen divisioonaa;
1 tankkiprikaati.
13. armeija - lähetetty Ostrovin, Drogichinin rintamalle, joka koostuu:
5 nuolta, jaot.
4. armeija - sijoitettu Drogichinin etupuolelle, Brest-Litovsk, Pischa, joka koostuu:
12 nuolta, jaot;
2 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu kivääriosasto;
2 panssariprikaatia;
Pinsk-joen laivasto.
Lisäksi etulinjan komennossa on 3 nuolta välittömästi käytettävissään. divisioonat Volkovyskin Slonimin alueella.
Länsirintamalla on yhteensä:
35 nuolta jaostot;
3 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu kivääri. jako;
3 ratsuväen divisioonaa;
4 panssariprikaatia;
39 ilmailurykmenttiä.
Siten Itämeren rannikolta Brest-Litovskiin (ml.) tämän vaihtoehdon mukaan on tarkoitettu käytettäväksi:
55 nuolta, jaot;
7 tankidivisioonaa;
3 moottoroitu kivääri, divisioonat;
3 ratsuväen divisioonaa;
6 panssariprikaatia;
1 ilma-prikaati;
59 ilmailurykmenttiä.
Lounaisrintama - päätehtävä - peittää tiukasti Bessarabian ja Pohjois-Bukovinan rajat keskittämällä joukkoja yhteistyössä läntisen rintaman 4. armeijan kanssa, aiheuttaa ratkaisevan tappion vihollisen Lublin-Sandomierz-ryhmälle ja saavuttaa joen. Veiksel. Sen jälkeen lyö Kielce - Petrokov ja Krakova suuntiin, valloita Kielce - Petrokov -alue ja saavuta joki. Pilica ja joen yläjuoksu. Oder.
Edessä on 6 armeijaa - 5, 19, 6, 12, 18 ja 9.
5. armeija - sijoitettu Shatsk, Vladimir-Volynsky rintamalle, joka koostuu:
12 nuolta, jaot;
1 tankidivisioona;
1 tankkiprikaati.
19. armeija - sijoitettu Vladimir-Volynsky-rintamalle, Lyubycha, joka koostuu:
7 nuolta, jaot.
Armeijan komento ja päämaja ovat Pohjois-Kaukasuksen sotilaspiiristä.
6. armeija - sijoitettu Lyubychin, Senyavan, Surokovin (Itä-Jaroslavsk) rintamalle, joka koostuu:
15 nuolta, jaot;
2 ratsuväen divisioonaa;
1 tankkiprikaati.
12. armeija - sijoitettu Surokovin etupuolelle Przemyslissä, oikeusjuttu. Tyrava Voloska (12 km Birgasta kaakkoon), koostuu:
15 nuolta, jaot;
2 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu kivääri, divisioonat;
2 koneistettua joukkoa OdVO:lta;
1 tankkiprikaati.
18. armeija - sijoitettu Tyrava-Voloska, Lipkanin rintamalle, joka koostuu:
12 nuolta, divisioonaa, joista vähintään 7 tulee olla armeijan oikealla siivellä Tarnowin hyökkäystä varten.
Armeijan komento ja esikunta ovat HVO:lta.
9. armeija - käytössä Lipkanan rintamalla, joen varrella. Prut Mustanmeren rannikolle, joka koostuu:
8 nuolta, divisioonaa, joista yksi (156) Krimin rannikon puolustuksessa;
3 ratsuväkidivisioonaa, joista kaksi Pohjois-Kaukasuksen sotilaspiiristä;
1 tankkiprikaati.
Ratsuväen koneistettu armeija - Lvivin alueella, joka koostuu:
4 tankidivisioonaa;
2 moottoroitua kivääriosastoa; 4 ja 8 mechkor. KOVO;
2 ratsuväkidivisioonaa (5 ratsuväkeä).
Lisäksi etukäskyllä on välittömässä käytössään:
1 nuolet, jako Dubno-Brodyn alueella;
1 nuoli, jako - Khodorovin alueella;
Mekanisoitu joukko, joka koostuu 2 tankista ja 1 moottorikivääriosastosta - Tarnopolin alueella sen saapuessa Moskovan sotilaspiiristä.
Yhteensä Lounaisrintamalla on:
70 pp jaot;
9 tankidivisioonaa;
4 moottoroitua kivääriosastoa;
7 ratsuväen divisioonaa;
5 panssariprikaatia;
81. ilmailurykmentti.
Lounaisrintaman takana olevan ylimmän johdon reservissä on:
5 nuolta, jakoa - Shepetovkan, Proskurovin, Berdichevin alueella.
Näin ollen Brest-Litovskin eteläpuolella Mustanmeren rannikolle tällä käyttöönottovaihtoehdolla on osoitettu:
75 nuolta, jaot;
9 tankidivisioonaa;
4 moottoroitua kivääriosastoa;
7 ratsuväen divisioonaa;
5 panssariprikaatia;
88 ilmailurykmenttiä.
Yllä olevat jaot voivat keskittyä:
5. päivänä mobilisaation alkamisesta: 17 nuolta, divisioonaa;
päivänä 6 - 22 nuolta, divisioonaa;
10. päivänä - 24 nuolta, divisioonaa;
15. päivänä - 29 nuolta, divisioonaa;
päivänä 20 - 46 nuolta, jaot;
25. päivänä - 56 nuolta, divisioonaa;
päivänä 30 - 68 nuolta, jaot;
päivänä 35 - 75 nuolta, jaot.
Näin ollen lounaan rautateiden nykyisellä kapasiteetilla rintama-armeijoiden pääjoukkojen keskittäminen voidaan saada päätökseen vasta 30. päivänä mobilisoinnin alkamisesta, jonka jälkeen on mahdollista aloittaa yleinen hyökkäys. ratkaise yllä olevat tehtävät.
Lounaisrintaman armeijoiden näin myöhäinen käyttöönotto on ainoa, mutta vakava haittapuoli tälle sijoitusvaihtoehdolle.
Toinen vaihtoehto on käyttöönotto Brest-Litovskin pohjoispuolella.
Tämän käyttöönoton perusteiden tulee olla:
1. Vahva ohjeiden peitto Minskiin ja Pihkovaan joukkojen keskittämisen aikana.
2. Itä-Preussiin keskittyneen Saksan armeijan pääjoukkojen ratkaiseva tappio ja viimeksi mainitun vangitseminen.
3. Apuiskulla Lvivistä ei vain peitä tiukasti Länsi-Ukrainaa, Pohjois-Bukovinaa ja Bessarabiaa, vaan myös päihitä vihollisryhmä Lublinin, Grubeshovin, Tomashevin alueella.
Saksalaisten tappiolla Itä-Preussissa ja viimeksi mainitun vangitsemisella on poikkeuksellinen taloudellinen ja ennen kaikkea poliittinen merkitys Saksalle, mikä väistämättä vaikuttaa koko Saksan vastaisen taistelun jatkokulkuun.
Tätä ongelmaa ratkaistaessa on otettava huomioon:
1. Voimakas vastarinta, merkittävien joukkojen käyttöönotolla, jotka kaikissa tapauksissa Saksa varmasti antaa Itä-Preussin taistelussa.
2. Itä-Preussin vaikeat luonnonolosuhteet, jotka vaikeuttavat erittäin hyökkäysoperaatioiden suorittamista.
3. Teatterin poikkeuksellinen valmius puolustukseen ja erityisesti insinööri- ja tiesuhteisiin.
Lopuksi pelätään, että taistelu tällä rintamalla voi johtaa pitkittyviin taisteluihin, sitoa pääjoukkojamme eikä anna tarvittavaa ja nopeaa vaikutusta, mikä puolestaan tekee siitä väistämättömän ja nopeuttaa Balkanin maiden liittymistä sotaa meitä vastaan.
Jos asevoimiemme sijoittaminen on väistämätöntä tämän vaihtoehdon perusteella, ehdotetaan seuraavaa niiden ryhmittelyä.
Luoteis-, Länsi- ja Lounaisrintaman väliset rajat ovat samat kuin ensimmäisessä sijoitusvaihtoehdossa.
Luoteisrintama - päätehtävänä on keskittää joukkoja, hyökätä vihollista vastaan lopullisella päämäärällä yhdessä länsirintaman kanssa, kukistaa hänen ryhmänsä Itä-Preussissa ja ottaa jälkimmäinen haltuunsa.
Edessä on 8 ja 11 armeijaa.
8. armeija - sijoitettu Polangenin, Jurburgin rintamalle, joka koostuu:
10 nuolta, divisioonaa, joista kaksi Latvian SSR:stä;
2 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu divisioona;
1 tankkiprikaati.
11. armeija - sijoitettuna Jurburgin etupuolelle (vaatimus) Druskeniki, joka koostuu:
11 nuolta divisioonat, joista kaksi Liettuan SSR:stä;
2 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu divisioona;
1 tankkiprikaati.
Front Commandilla on välittömässä käytössään:
– Latvian SSR:n alueella – yksi nuoli. divisioona vartioi rannikkoa Libaun alueella, kaksi nuolta. Viron SSR:n divisioonit - reservissä Mitavan alueella;
- Shavlin alueella Ponevezh - 6 nuolta. divisioonat, 15 - 30 päivän valmiusajan joukosta.
Luoteisrintamalla on yhteensä:
30 nuolta, jakoaluetta, joista 6 kansallisia;
2 moottoroitua divisioonaa;
4 tankidivisioonaa;
2 osasto tankkiprikaatit;
20 ilmailurykmenttiä ja yhteensä 1140 lentokonetta.
Länsirintama - päätehtävänä on iskeä joen pohjoispuolelle. Bug, Alensteinin yleisessä suunnassa, yhdessä Luoteisrintaman armeijoiden kanssa, aiheuttavat ratkaisevan tappion Itä-Preussin alueelle keskittyville Saksan armeijalle, valloittavat viimeksi mainitut ja saavuttavat joen alajuoksun. Veiksel.
Samanaikaisesti voita Ivangorodin ja Lublinin vihollisryhmä Ivangorodin yleisessä suunnassa vasemman puolen armeijan iskulla yhdessä Lounaisrintaman armeijoiden kanssa ja saavuttaa myös joen. Veiksel.
Edessä on neljä armeijaa - 3, 10, 13 (Moskovan sotilaspiiristä) ja 4.
3. armeija - sijoitettu Grodnon, Shchuchinin rintamaan, joka koostuu:
6 nuolta jaostot;
1 tankkiprikaati.
10. armeija - sijoitettu Shchuchinin, Chizhovin rintamalle, joka koostuu:
15 nuolta jaostot;
1 moottoroitu divisioona;
2 tankidivisioonaa;
3 ratsuväen divisioonaa;
1 tankkiprikaati.
13. armeija - sijoitettu Chizovin rintamalle, Vysoko-Litovsk, joka koostuu:
6 nuolta jaostot;
1 tankkiprikaati.
4. armeija - rintamalla Vysoko-Litovsk, Brest-Litovsk, Pischa, joka koostuu:
10 nuolta jaostot;
2 panssariprikaatia;
Pinsk-joen laivasto.
Lisäksi etukäskyllä on välittömässä käytössään:
4 nuolta divisioonat - Slonimin, Volkovyskin alueella;
Mekaaninen joukko, joka koostuu 2 tankista ja 1 moottoroidusta kivääriosastosta (Moskovan sotilaspiiristä) - Lidassa, Baranovichin alueella;
1 osasto tankidivisioona - Pruzhanyn alueella.
Länsirintamalla on yhteensä:
41 nuolta jako;
2 moottoroitua divisioonaa;
5 tankidivisioonaa;
3 ratsuväen divisioonaa;
4 panssariprikaatia;
70 ilmailurykmenttiä.
Luoteis- ja Länsirintaman takana olevan ylimmän johdon reservissä on:
14 nuolta divisioonat, 4 joukkojen komentoa ja 1 armeija (armeijan sotilaspiiristä) - Dvinskissä, Polotskin alueella; Minsk.
Yliopiston reservi on tarkoitettu hyökkäyksen kehittämiseen tai vastahyökkäykseen etenevää vihollista vastaan. Ei voida sulkea pois mahdollisuutta käyttää osaa reserviosastoista operaatioihin Leningrad-Viipuri-suunnassa.
Siten Itämeren rannikolta joen alkulähteille. Pripjatia vastaan mahdollista saksalaisten 120-123 jalkaväki- ja moottoridivisioonaa sekä 10 panssarivaunudivisioonaa vastaan meillä on:
85 nuolta divisioonat, joista 6 on kansallisia;
4 moottoroitua divisioonaa;
9 tankidivisioonaa;
7 panssariprikaatia;
3 ratsuväen divisioonaa;
90 ilmailurykmenttiä ja yhteensä noin 5500 tankkia ja 5500 lentokonetta.
Lisäksi Leningradin alueelle ja etelään sijoitettu pohjoisrintaman ilmailu vuoristoilmapuolustusilmailua lukuun ottamatta voi olla täällä osittain tai kokonaan mukana. Leningrad.
Yllä mainitut jaot voivat keskittyä seuraaviin ajanjaksoihin:
viidentenä päivänä mobilisaation alkamisesta - 13 nuolta. jaostot;
päivänä 8 – 28 nuolta. jaostot; päivänä 10 – 30 nuolta. jaostot;
päivänä 15 - 44 nuolta. jaostot;
päivänä 20 - 66 nuolta. jaostot;
päivänä 25 - 79 nuolta. divisioonat, loput divisioonat saapuvat 30. päivään mennessä.
Siten armeijoiden keskittyminen päättyy 20. päivänä mobilisaation alkamisesta, rintaman reservidivisioonat ja ylin komento keskittyvät operaation ensimmäisiin päiviin.
Joukkojen keskittämisen 20 päivän aikana ja ennen kuin ne lähtevät hyökkäykseen, armeijat ovat velvollisia puolustamaan aktiivisesti linnoitettuihin alueisiin luottaen, sulkemaan tiukasti rajamme ja estämään saksalaisia tunkeutumasta alueellemme.
Edellyttäen, että rautatiet toimivat täysin joukkojen kuljetussuunnitelman mukaisesti, yleishyökkäykseen siirtymispäiväksi tulisi asettaa 25 päivää mobilisoinnin alkamisesta, ts. 20 päivää joukkojen keskittämisen alkamisesta.
Ilmavoimien tehtävät ovat:
1. Yhteiset toimet maajoukkojen kanssa vihollisen taistelukokoonpanoja ja ennen kaikkea hänen suuria ryhmiään vastaan.
2. Taistelu vihollisen lentokoneita vastaan lentokentillä ja ilmassa.
3. Yhdessä laivaston ilmailun ja laivaston kanssa taistelu vihollisen laivastoa vastaan Itämerellä ja sen yritykset saada maihin amfibiohyökkäysjoukkoja.
4. Estä vihollisen ilmahyökkäykset.
5. Sotilaskuljetusten kielto keskittymissä.
6. Lakot suuria sotilas-teollisia laitoksia vastaan.
Lounaisrintama - päätehtävänä on peittää Länsi-Ukraina ja Bessarabia aktiivisella puolustuksella Karpaateilla ja Romanian rajalla, samaan aikaan iskulla Siltojen edestä - Velikie, Rawa-Russka, Senyawa, Lublinin yleissuunnassa yhdessä länsirintaman vasemman laidan armeijan kanssa voita Ivangorod-Lublin vihollisryhmä ja saavuttaa joen keskijuoksu. Veiksel.
Edessä on viisi armeijaa - 5, 6, 12, 18 ja 9.
5. armeija - sijoitettu Shatskin rintamalle, Vladimir-Volynsky, Stoyanov, joka koostuu:
6 nuolta jaostot;
1 osasto säiliö jako;
1 tankkiprikaati.
6. armeija - käytössä rintamalla Mosty - Velikiye, Rava-Russka, Senyava, Medyka, joka koostuu:
10 nuolta jaostot;
2 kavaleria, divisioonaa;
1 tankkiprikaati.
12. armeija - sijoitettuna Medykan, Przemyslin, Turan rintamalle, joka koostuu:
6 nuolta jaostot;
1 tankkiprikaati.
18. armeija - sijoitettu Turan rintamalle, Lipcaniin, joka koostuu:
4 nuolta divisioonat.
HVO:n armeijan komento ja esikunta.
9. armeija - käytössä Lipkanan rintamalla, joen varrella. Prut Mustanmeren rannikolle, joka koostuu:
5 nuolta divisioonat ja 1 divisioona (156) Krimin rannikon puolustukseen;
3 ratsuväkidivisioonaa (2 niistä Pohjois-Kaukasuksen sotilaspiiristä);
1 tankkiprikaati.
Ratsuväen koneistettu armeija - Zholkievin, Yavorovin, Lvivin alueella. Yhdiste:
4 tankidivisioonaa;
2 moottoroitua divisioonaa;
2 ratsuväen divisioonaa.
Lisäksi etukäskyllä on välittömässä käytössään:
3 nuolta divisioonat - Brodyn, Rivnen, Lutskin alueella;
Mekanisoitu joukko (OdVO:sta), Lutskin alueella.
Yhteensä Lounaisrintamalla on:
40 nuolta jaostot;
3 moottoroitua divisioonaa,
7 tankidivisioonaa;
7 ratsuväen divisioonaa;
4 panssariprikaatia;
58 ilmailurykmenttiä ja yhteensä 3 480 lentokonetta.
Pidä 4 nuolta pääkomennon reservissä Lounaisrintaman takana Shepetovkan, Proskurovin, Berdichevin alueella. divisioonat.
Näin ollen Brest-Litovskin eteläpuolella 50 saksalaista, 30 romanialaista ja 15 unkarilaista jalkaväedivisioonaa vastaan meillä on:
44 nuolta jaostot;
3 moottoroitua divisioonaa;
7 tankidivisioonaa;
4 panssariprikaatia;
7 ratsuväen divisioonaa;
58 ilmailurykmenttiä.
Ilmoitetut jaot voidaan keskittyä seuraaviin ajanjaksoihin:
5. päivänä mobilisaation alkamisesta - 17 nuolta. jaostot;
päivänä 6 – 19 nuolta. jaostot;
päivänä 10 – 23 nuolta. jaostot;
päivänä 15 – 34 nuolta. jaostot;
päivänä 20 - 39 nuolta. divisioonat.
Ilmavoimien tehtävät Lounaisrintamalla ovat:
1. Yhteiset toimet maajoukkojen kanssa vihollisen taistelukokoonpanoja vastaan;
2. Taistelu vihollisen lentokoneita vastaan;
3. Yhdessä laivaston ilmailun ja laivaston kanssa taistelu vihollisen laivastoa vastaan Mustallamerellä ja sen yritykset saada maihin amfibiohyökkäysjoukkoja;
4. Estä vihollisen ilmahyökkäykset;
5. Länsirintamamme ilmailun apu korkean johtokunnan tehtäviin;
6. sotilaskuljetusten kielto keskittymissä;
7. Iskut vihollisen sotilas-teollisia laitoksia vastaan.
Yhteensä lännessä, Itämeren rannikolta Mustanmeren rannikolle, osoitetaan seuraavat:
129 nuolta. jaostot;
7 moottoroitua kivääriosastoa;
16 panssarivaunuosastoa;
10 ratsuväen divisioonaa;
11 panssariprikaatia;
148 ilmailurykmenttiä.
Käyttöönotto rajojemme luoteisosassa.
Riippumatta päätöksestä sijoittamisesta länteen, strateginen sijoittuminen rajojemme luoteisosissa on alistettava ensisijaisesti Leningradin puolustukselle, joka kattaa Murmanskin rautatien ja säilyttää täydellisen valta-asemamme Suomenlahdella. Luotettava Leningradin suoja on pohjoisen päätehtävä. Leningrad on turvattava meille lujasti kaikissa olosuhteissa.
Suomen sotaan lähteminen yksin on epätodennäköistä, että Suomen ja Saksan samanaikainen osallistuminen sotaan.
Aiemmin todettu voimatasapaino huomioon ottaen toimintamme luoteisalalla tulisi rajoittua lähinnä rajojemme aktiiviseen puolustamiseen.
Luoteisoperaatioita varten Viron SSR:ssä on tarkoitus muodostaa kolmesta armeijasta ja erillisestä kiväärijoukosta koostuva pohjoinen rintama.
14 Armeija - päätehtävineen - pohjoisrannikon ja rajojemme puolustaminen Pohjois-Karjalassa Ukhtaan.
Armeijan kokoonpano on 4 divisioonaa.
7 armeija (nyt muodostetaan) - päätehtävinä Ukhtinskyn, Rebolskyn ja Petroskoin suunnan puolustaminen.
Armeijan kokoonpano: 3 nuolta. divisioonat.
23 Armeija - tehtävänä on puolustaa Viipurin ja Leningradin suuntaa.
Armeijan kokoonpano:
4 nuolta jaostot;
2 panssariprikaatia.
65 osasto ampujat. joukot, joiden tehtävänä on puolustaa Viron SSR:n rannikkoa sekä Ezelin ja Dagon saaria, joka koostuu:
1 nuoli jaostot;
1 osasto ampuja prikaatit;
1 tankkiprikaati.
Lisäksi etukäskyllä on välittömässä käytössään:
1 nuoli divisioona Leningradin alueella;
1 nuoli prikaati Hangon niemimaalle.
Yhteensä pohjoisrintaman toimiin on osoitettu seuraavat:
13 nuolta jaostot;
2 osasto nuoli prikaatit;
3 panssariprikaatia;
20 ilmailurykmenttiä ja yhteensä 970 tankkia ja 1050 lentokonetta.
Pohjoisrintaman ilmoitetut joukot voidaan ottaa käyttöön 6.-8. mobilisaatiopäivänä.
Etuilmavoimien tehtävät ovat:
1. Maavoimien avustaminen toimissa vihollisen maajoukkoja ja ennen kaikkea sen suuria ryhmiä vastaan;
2. Vihollisen lentokoneiden tuhoaminen;
3. Yhdessä laivaston ilmailun kanssa lakko Suomen ja Saksan laivastolle.
Merivoimien tehtävät (molemmissa vaihtoehdoissa)
1. Pohjoinen laivasto:
a) pidä lujasti kiinni Murmanskista ja puolustaa yhdessä 14. armeijan kanssa Kuolan niemimaan rannikkoa sekä Rybachyn ja Srednyn niemiä;
b) Suomen hyökkäyksen sattuessa - avustaa 14. armeijaa Petsamon sataman valloittamisessa;
c) suorittaa risteilyoperaatioita sukellusveneillä merireiteillä Norjan länsiosassa ja Hattegatin salmessa;
d) Valkoisenmeren rannikkopuolustussektori yhdessä ArchVO:n yksiköiden kanssa puolustaa lujasti sisäänkäyntiä Valkoisellemerelle.
2. Red Banner Baltic -laivasto:
1) Suomen osallistuessa:
a) tuhota yhdessä ilmailun kanssa Suomen taistelulaivasto;
b) Suomenlahden rannikolla ja Hangon niemimaalla toimivien maajoukkojen avustaminen niiden kylkien turvaamisessa ja Suomen rannikkopuolustuksen tuhoamisessa;
c) varmistaa 1 - 2 jalkaväedivisioonan mahdollinen siirtäminen Viron SSR:n rannikolta Hangon niemimaalle;
2) estää saksalaisten maihinnousuja Latvian ja Viron SSR:n rannikolla; voittaa Saksan laivaston, kun se yrittää päästä Suomenlahdelle. Mustanmeren laivasto:
a) asettamalla miinakenttiä sukellusveneiden ja lentokoneiden toimet estävät vihollisen laivaston pääsyn Mustallemerelle;
b) Mustanmeren laivaston aktiivisten toimien avulla tuhota Mustallemerelle murtautunut vihollisen laivasto;
c) puolustaa aktiivisesti rantojamme mahdollisten vihollisten pintalaivastolta, joka on murtautunut Mustallemerelle;
d) estämään laskeutumiset Mustanmeren rannoille Krimillä ja Kaukasuksella;
e) aktiivisten toimien ja ennen kaikkea ilmailun avulla, miinojen laskeminen ilmasta, jatkuvasti taistella vihollisen laivastoa vastaan, erityisesti Marmaranmerellä;
f) kiinnitä Lounaisrintaman kylki tiukasti merestä;
g) Romanian hyökkäyksen sattuessa tuhoaa Romanian laivaston ja keskeyttää sen meriliikenteen;
h) Turkin hyökkäyksen sattuessa päihittää sen laivasto, keskeyttää sen meriyhteydet täällä ja tuhota Trebizondin satama.
VI. Strategisen käyttöönottomme perusteet idässä
Strategisen sijoituksemme perustana idässä tulisi olla:
1. Estä kaikissa olosuhteissa japanilaisia tunkeutumasta Primoryeen ja suojele Tyynen valtameren, Okhotskin meren, Sahalinin ja Kamtšatkan rannikkoa mahdollisilta japanilaisten joukkojen maihinnousuyrityksiltä;
2. Hyödyntämällä joukkojen ylivoimaa sodan alkuvaiheessa ja mahdollisuutta kukistaa japanilaiset palasittain, heti joukkojen mobilisoinnin ja keskittämisen jälkeen mennään yleishyökkäykseen, päihitetään japanilaisten joukkojen ensimmäinen joukko ja mene Taonanin, Qiqiharin, Beianzhenin, Samsinin, Bolin, Dongningin eteen. Tulevaisuudessa pidä mielessä toimet Japanin armeijan pääjoukkojen päihittämiseksi ja Pohjois-Manchurian vangitsemiseksi.
Jos Neuvostoliiton sota käydään samanaikaisesti lännessä ja idässä, seuraavat on tarkoitettu toimiin idässä:
24 nuolta jaostot;
2 tankidivisioonaa;
4 moottoroitua kivääriosastoa;
8 panssariprikaatia;
4 ratsuväen divisioonaa;
44 ilmailurykmenttiä ja yhteensä 5 741 tankkia ja tankettia ja 3 347 lentokonetta;
Amurin laivasto, Tyynenmeren laivasto ja linnoitettujen alueiden varuskunnat.
Hallinnan helpottamiseksi on tarpeen säilyttää Kaukoidän rintama ja lähettää Trans-Baikal-rintama Trans-Baikalin sotilaspiirin päämajasta ja osastoista.
Trans-Baikalin rintama - päätehtävien tulisi olla:
1. Tuhoa japanilaisten Solun- ja Hailar-ryhmä päättäväisillä toimilla Solunin, Taonanin ja Hailarin - Qiqiharin suunnissa ja ohita Bolin harju päävoimilla. Khingan etelästä, mene Taonanin alueelle, Qiqihariin lisätoimia varten Pohjois-Mantšuriassa;
2. Peitä MPR:n eteläraja.
Rinnassa on 17 ja 16 armeijaa.
17 Armeija on sijoitettu operaatioihin Thessalonikissa Lamyin Sumen alueella, Salkhitan kaupungissa, Hamar Daban kaupungissa, Tamtsak Bulakissa. Armeijan kokoonpano:
4 moottoroitua divisioonaa;
2 panssariprikaatia;
3 moottoroitua panssaroitua prikaatia.
16 Armeija on lähetetty operaatioihin Qiqiharissa - aseman alueella. Matsievskaya, Staro-Tsurtskhatuy, Borzya, joka koostuu:
6 nuolta jaostot;
2 tankidivisioonaa;
1 moottoroitu divisioona;
2 ratsuväen divisioonaa;
1 tankkiprikaati.
Kaukoidän rintama - päätehtävät:
1. Aktiivisilla toimilla Sahalinin, Sungarin ja Primorskin suuntiin päihittää japanilaiset yksiköt ja saavuttaa Beianzhenin, Sanxingin, Bolin, Ning-Anin rintama lisätoimia varten Pohjois-Mantšuriassa;
2. Pidä Primorye kaikissa olosuhteissa kiinni ja turvaa Tyynenmeren, Okhotskin meren, Sahalinin ja Kamtšatkan rannikko japanilaisten joukkojen mahdollisilta yrityksiltä laskea maihin joukkoja.
Rinnassa on kolme armeijaa ja erillinen armeija. kehys.
Rintamaa on operatiivisesti alistava Tyynenmeren laivasto ja Amurin laivasto, joista jälkimmäinen siirretään armeijoihin.
2. Punainen lippuarmeija - operaatioissa Beianzhenin suuntaan ja edelleen Harbiniin, se on sijoitettu Blagoveshchenskin, Pojarkovoen, Mihailovskin, Ivanovskin alueilla, ja se koostuu:
33 nuolta jaostot;
1 tankkiprikaati.
15 armeija - operaatioihin Sanxingin, Bolin ja edelleen Fanzheniin, Stalinskin, Mikhailo-Semenovskin, Birobidzhanin alueelle ja yksi divisioona (35) - Bikin, joka koostuu:
3 nuolta jaostot;
1 tankkiprikaati.
1. Red Banner Army - sijoitettu Dvorjankan alueelle, Grodskovski Ur, Mikhailovsky, joka koostuu:
10 nuolta jaostot;
3 nuolta prikaatit;
2 ratsuväen divisioonaa;
3 panssariprikaatia.
Erityinen nuoli. Joukko - yhdessä pohjoisen Tyynenmeren laivaston kanssa puolustaa Ala-Amurin linnoitettua aluetta, De-Kastria, Nogaevin lahtea, Sahalinia ja Kamtšatkaa estäen japanilaisten joukkojen laskeutumisen. Ota Sahalinin eteläosa haltuunsa ensimmäisellä tilaisuudella.
Kehon koostumus:
2 nuolta jaostot;
1 nuoli prikaati
Rintakomennolla on välittömässä käytössään 3 ilmassa olevaa prikaatia;
Ilmavoimien tehtävät:
1. Vihollisen henkilöstön ja linnoitusten tuhoaminen yhteistyössä joukkojen kanssa;
2. Vihollisen lentokoneiden tuhoaminen;
3. Sypingchain, Changchunin, Qiqiharin, Harbinin, Jilinin, Mukdenin, Jyo-Sammon, Lafazhangin, Echon rautatieliittymän ja -tunnelien tuhoaminen sotilasliikenteen kieltämiseksi.
4. Yhdessä Tyynenmeren laivaston kanssa:
a) iskeminen Japanin meriyhteyksiin saarilta Pohjois-Manchuriaan;
b) hyökkäys Japanin laivastoa, kuljetus- ja laskeutumisjoukkoja vastaan; c) avustaa maajoukkoja ja laivastoa Kamtšatkan ja Sahalinin puolustuksessa;
5. kattavat joukkojemme keskittymisen, sijoittamisen ja toiminnan hävittäjälentokoneilla;
6. suorittaa ratsioita Japanin saarille korkeimman johdon erityisohjeista.
Tyynenmeren laivaston tehtävät:
1. puolustaa yhdessä armeijan joukkojen kanssa Tyynenmeren rantoja joen suulta. Tumen-Ulla Nikolaevsk-on-Amuriin, Okhotskin, Sahalinin ja Kamtšatkan meren rannikolle;
2. sulje Tatarin salmi japanilaisten alusten tunkeutumiselta;
3. sukellusveneiden ja lentokoneiden hyökkäys Japanin merenkulkuun Japaninmerellä ja niiden Korean satamien ja metropolin länsirannikon saarto;
4. sukellusveneiden risteilytoiminta Kamtšatkan edustalla ja Japanin saarten itärannikolla;
5. 1. Red Banner -armeijan vasemman kyljen tarjoaminen Posyet- ja Slavyansky-lahden alueella.
Raportoin strategisen sijoituksemme perusteet lännessä ja idässä, pyydän niiden harkitsemista.
SOVELLUKSET:
1 ja 3 käyttöönottosuunnitelmat lännessä, kartoilla 40 vuosisata in/dm; Graafinen suunnitelma dor. kuljetus lakanoilla.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka S. Timošenko
Pääesikunnan päällikkö
punainen armeija
Armeijan kenraali K. Meretskov
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Toteuttaja: Operatiivisen osaston apulaispäällikkö, kenraalimajuri Vasilevsky. Käsikirjoitus. Nimikirjoitus.
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2. Puna-armeijan kenraalin esikunnan huomiot suunnitelmasta Neuvostoliiton asevoimien strategiseksi sijoittamiseksi sodan sattuessa Saksan ja sen liittolaisten kanssa [1]
[ei aikaisintaan 15. toukokuuta 1941]
Raportoin harkittavaksi suunnitelmasta Neuvostoliiton asevoimien strategiseksi sijoittamiseksi sodan sattuessa Saksan ja sen liittolaisten kanssa.
I. Tällä hetkellä Saksassa on Puna-armeijan tiedusteluosaston [2] mukaan käytössä noin 230 jalkaväkeä, 22 panssarivaunua, 20 moottoroitua, 8 ilma- ja 4 ratsuväen divisioonaa ja yhteensä noin 284 divisioonaa.
Näistä 15. toukokuuta 1941 asti Neuvostoliiton rajoille oli keskitetty 86 jalkaväki-, 13 panssarivaunu-, 12 moottori- ja 1 ratsuväedivisioonaa ja yhteensä enintään 112 divisioonaa.
Oletetaan, että nykyisessä poliittisessa tilanteessa Saksa pystyy hyökkäyksen sattuessa Neuvostoliittoon nostamaan meitä vastaan jopa 137 jalkaväkeä, 19 panssarivaunua, 15 moottoroitua, 4 ratsuväen ja 5 ilmadessantidivisioonaa ja jopa Yhteensä 180 divisioonaa.
Loput 104 divisioonaa ovat todennäköisesti maan keskustassa reservissä - 22 jalkaväedivisioonaa, 1 ratsuväedivisioonaa, 1 jalkaväedivisioonaa, 1 ilmassantiedivisioonaa, yhteensä 25 divisioonaa; Tanskassa, Belgiassa, Hollannissa ja Ranskassa - 40 pd, 2 cd, 1 td, 2 ilmaa. joulukuu divisioona, yhteensä 45 divisioonaa; Jugoslavia - 7 jalkaväedivisioonaa, yhteensä 7 divisioonaa; Kreikka - 7 jalkaväedivisioonaa, 1 ratsuväedivisioonaa, yhteensä 8 divisioonaa; Bulgaria - 3 jalkaväedivisioonaa, yhteensä 3 divisioonaa; Afrikka - 5 jalkaväedivisioonaa, 1 ratsuväedivisioona, 1 TD, yhteensä 7 divisioonaa; Norja - 9 jalkaväedivisioonaa, yhteensä 9 divisioonaa; yhteensä 93 pd, 5 cd, 3 td, 3 ilmaa. joulukuu jaostot; yhteensä 104 divisioonaa [maan keskustassa länsirajoilla, Norjassa, Afrikassa, Kreikassa ja Italiassa] [3].
Todennäköisesti Saksan armeijan pääjoukot, jotka koostuvat 76 jalkaväestä, 11 panssarivaunusta, 8 moottoroidusta, 2 ratsuväestä ja 5 ilmadivisioonasta sekä yhteensä jopa 100 divisioonasta, sijoitetaan Demblinin eteläpuolelle iskemään Kovelin suuntaan. , Rivne, Kiova.
Tähän lakkoon liittyy ilmeisesti isku pohjoisessa Itä-Preussista Vilnaan ja Riikaan sekä lyhyet, samankeskiset hyökkäykset Suwalkista ja Brestistä Volkovyskiin, Baranovichiin.
Etelässä - meidän pitäisi odottaa hyökkäyksiä [samanaikaisesti Saksan armeijan kanssa - lähdössä hyökkäykseen Zhmerinkan yleiseen suuntaan - Romanian armeijan saksalaisten divisioonien tukemana. Ei myöskään ole suljettu pois mahdollisuutta, että saksalaiset hyökkäävät joen toiselta puolelta. San Lvivin suuntaan] a) Zhmerinkan suuntaan - Romanian armeija, jota tukevat saksalaiset divisioonat; b) suuntaan Munkacs, Lviv; c) Sanok, Lviv.
Saksan todennäköiset liittolaiset voivat asettua Neuvostoliittoa vastaan: Suomi - enintään 20 jalkaväedivisioonaa, Unkari - 15 jalkaväedivisioonaa, Romania - jopa 25 jalkaväedivisioonaa.
Yhteensä Saksa ja sen liittolaiset voivat lähettää jopa 240 divisioonaa Neuvostoliittoa vastaan.
Ottaen huomioon, että Saksa pitää tällä hetkellä armeijansa mobilisoituneena takaosan ollessa sijoitettuna, sillä on mahdollisuus varoittaa [4] meitä lähetystyössä ja käynnistää yllätyshyökkäys.
Tämän estämiseksi [ja Saksan armeijan kukistamiseksi] en pidä tarpeellisena missään olosuhteissa antaa aloitetta Saksan komennolle, estää [5] vihollista käyttöönoton aikana ja hyökätä Saksan armeijaa vastaan sillä hetkellä, kun se on käyttöönottovaiheessa eikä ole vielä ehtinyt organisoida sotilasosastojen rintamaa ja vuorovaikutusta.
II. Puna-armeijan joukkojen toiminnan ensimmäinen strateginen tavoite oli voittaa Dęblinin eteläpuolelle lähetetyt Saksan armeijan pääjoukot ja saavuttaa Ostrolekan rintama, r. Narev, Lowicz, Lodz, Kreuzburg, Oppeln, Olomouc. Seuraava strateginen tavoite on: hyökkäämällä Katowicen alueelta pohjoiseen tai luoteeseen, kukistaa Saksan rintaman keski- ja pohjoissiiven suuret joukot ja valloittaa entisen Puolan ja Itä-Preussin alue. Välitön tehtävä on voittaa Saksan armeija joen itäpuolella. Veiksel ja Krakovan suuntaan mene joelle. R. Koventaa, Veikseliä ja valloittaa Katowicen alue [6], jota varten:
a) antaa pääiskun Lounaisrintaman joukkojen kanssa Krakovan ja Katowicen suuntaan, katkaisemalla Saksan eteläisistä liittolaisistaan;
b) suorittaa apuisku läntisen rintaman vasemman siiven kanssa Siedlcen suuntaan Dęblinissä tarkoituksenaan saada Varsovan ryhmä alas ja auttaa Lounaisrintamaa voittamaan vihollisen Lublin-ryhmän;
c) puolustaa aktiivisesti Suomea, Itä-Preussia, Unkaria ja Romaniaa vastaan ja olla valmis iskemään Romaniaa vastaan suotuisissa olosuhteissa.
Siten Puna-armeija aloittaa hyökkäysoperaation Chizhov, Motovisko -rintamalta 152 divisioonalla 100 saksalaista divisioonaa vastaan. Muilla valtionrajan osuuksilla on aktiivista puolustusta [7].
III. Ilmoitetun strategisen toiminnan suunnitelman perusteella suunnitellaan seuraavaa Neuvostoliiton asevoimien ryhmittelyä:
1. Puna-armeijan maajoukot, jotka koostuvat 198 jalkaväedivisioonasta, 61 jalkaväedivisioonasta, 31 jalkaväedivisioonasta, 13 ratsuväedivisioonasta (yhteensä RGK:n 303 divisioonaa ja 74 tykistörykmenttiä), tulee jakaa seuraavasti:
a) Pääjoukot, jotka koostuvat 163 jalkaväedivisioonasta, 58 jalkaväedivisioonasta, 30 jalkaväedivisioonasta ja 7 ratsuväedivisioonasta (yhteensä 258 divisioonaa) ja 53 RNA-tykistörykmentistä, tulisi olla lännessä, joista: osana pohjoista, luoteista, Länsi- ja Lounaisrintama - 136 jalkaväkirykmenttiä, 44 TD, 23 MD, 7 CD (yhteensä 210 divisioonaa) ja 53 RGK-tykistörykmenttiä; osana korkean komennon reserviä lounais- ja länsirintaman takana - 27 jalkaväedivisioonaa, 14 jalkaväedivisioonaa, 7 jalkaväedivisioonaa (yhteensä 48 divisioonaa);
b) Loput joukot, jotka koostuvat 35 jalkaväedivisioonasta, 3 TD, 1 md, 6 cd (yhteensä 45 divisioonaa) ja 21 ap RGK, on määrätty puolustamaan Neuvostoliiton Kaukoidän, eteläisen ja pohjoisen rajoja, joista
- Kaukoidässä ja läntisessä sotilaspiirissä - 22 jalkaväkidivisioonaa, 3 TD, 1 md, 1 cd (yhteensä 27 divisioonaa) ja 14 ap RGK;
- Keski-Aasiassa - 2 vuorikivääriä ja 3 ratsuväkeä. divisioonat (yhteensä 5 divisioonaa);
– Transkaukasia – 8 kivääri- ja 2 ratsuväkidivisioonaa (yhteensä 10 divisioonaa) ja 2 ap RGK;
- Pohjois-Kaukasuksen ja Krimin Mustanmeren rannikon puolustukseen - 2 p.
– Valkoisenmeren rannikolla – 1. divisioona.
Yksityiskohtainen joukkojen ryhmittely on esitetty liitteenä olevassa kartassa [8].
2. Puna-armeijan ilmavoimat, jotka koostuvat olemassa olevista ja taisteluvalmiista 97 IAP:sta, 75 BBP:stä, 11 Shapista, 29 DBP:stä ja 6 TBP:stä (yhteensä 218 ilmarykmenttiä), tulee jakaa seuraavasti:
a) Pääjoukot, jotka koostuvat 66 IAP:sta, 64 BBP:stä, 5 Shapista, 25 DBP:stä ja 5 TBP:stä - yhteensä 165 ilmarykmenttiä, lähetetään länteen, joista:
- osana pohjois-, luoteis-, länsi- ja lounaisrintamaa - 63 iap, 64 bbp, 5 shap, 11 dbp ja 1 tbp - yhteensä 144 ilmarykmenttiä;
- osana Lounais- ja Länsirintaman takana olevan korkean johtokunnan reserviä - 14 dbp ja 4 mbp, yhteensä 21 ilmarykmenttiä;
b) Loput joukot, jotka koostuvat 31 IAP:sta, 11 BBP:stä, 6 Shapista, 4 DBP:stä ja 1 TBP:stä - yhteensä 53 ilmarykmenttiä - on jätettävä Kaukoidän, etelän ja pohjoisen rajojen ja ilmapuolustuspisteen puolustukseen. vuoret. Moskova, josta:
- Kaukoidässä ja läntisessä sotilaspiirissä - 14 IAP, 9 BBP, 5 Shap, 4 DBP ja 1 TBP, yhteensä 33 ilmarykmenttiä;
– SaVO:ssa – 1 IAP ja 1 Shap, yhteensä 2 ilmarykmenttiä;
– ZakVO:ssa – 9 iap, 2 jalkaväen taisteluyksikköä, yhteensä 11 ilmarykmenttiä;
– ArchVO:ssa – 1 ist. ilmarykmentti
Moskovan kaupungin puolustuksessa on 6 hävittäjäilmailurykmenttiä.
Yksityiskohtainen joukkojen ryhmittely näkyy liitteenä olevassa kartassa [9].
Ilmoitettujen ilmavoimien lisäksi tällä hetkellä 52 IAP, 30 BBP, 4 Shap, 7 DBP ja 22 DIS ovat muodostumisvaiheessa ja täysin taisteluvalmiita, yhteensä 115 ilmarykmenttiä, joiden täysi valmius voi lasketaan 1.1.42.
Nämä ilmarykmentit, kun ne valmistuvat, on tarkoitus jakaa seuraavasti:
- osoittaa länteen 41 IAP, 30 BBP, 4 Shap, 5 DVP, 14 DIS ja yhteensä 94 ilmarykmenttiä, joista:
– rintamilla on 41 IAP, 33 BBP, 4 Shap, 7 Dis, yhteensä 87 ilmarykmenttiä;
- osana korkean komennon reserviä - 4 IAP, 3 DBP, yhteensä 7 ilmarykmenttiä;
– jättää 10 ilmarykmenttiä Kaukorintamalle ja ZakVO:lle ja 6 ilmarykmenttiä ZakVO:lle;
– Moskovan puolustuksessa – 5 ist. ilmarykmentit
Näiden ilmarykmenttien likimääräiset käyttöönoton päivämäärät ovat karttojen taulukon mukaisia [10].
IV. Länteen sijoitettujen rintamien kokoonpano ja tehtävät (kartta 1:1 000 000) [11]:
Northern Front (LVO) - 3 armeijaa, jotka koostuvat 15 kivääri-, 4 panssari- ja 2 moottoroidusta divisioonasta ja yhteensä 21 divisioonasta, 18 ilmailurykmentistä ja Pohjoisen laivaston päätehtävä - Leningradin puolustus, Murmanskin satama , Kirov zhel. tiet ja yhdessä Itämeren laivaston kanssa varmistamme täydellisen valta-asemamme Suomenlahden vesillä. Samaa tarkoitusta varten on tarkoitus siirtää Viron SSR:n pohjois- ja luoteisrannikon puolustus PribOVO:lta pohjoisrintamalle.
Vasemmalla oleva eturaja on Ostashkov, Ostrov, Võru, Viljandi, sali. Matasalu, Ezel ja Dago saaret yksinomaan.
Etupäämaja - Pargolovo.
Luoteisrintama (PribOVO) - kolme armeijaa, jotka koostuvat 17 kivääridivisioonasta [(joista 6 kansallista)], 4 panssarivaunusta, 2 moottoroidusta divisioonasta ja yhteensä 23 divisioonasta ja 13 ilmailurykmentistä, joiden tehtävät: - Peitä Riika tiukasti itsepäinen puolustus ja Vilnan suunta, mikä estää vihollisen hyökkäyksen Itä-Preussista; länsirannikon sekä Ezelin ja Dagon saarten puolustus estämään vihollisen amfibiomaihinnousut.
Vasemmanpuoleinen eturaja on Polotsk, Oshmyany, Druskeniki, Margerabova, Letzen. Etupäämaja - Ponevezh.
Länsirintama (ZapOVO) - neljä armeijaa, jotka koostuvat 31 kivääristä, 8 tankista, 4 moottoroidusta ja 2 ratsuväkidivisioonasta sekä yhteensä 45 divisioonasta ja 21 ilmailurykmentistä.
Tavoitteet: – itsepäinen puolustus Druskenikin, Ostrolekan edustalla, peittää tiukasti Lidan ja Bialystokin suunnat;
- Lounaisrintaman armeijoiden siirtyessä hyökkäykseen, rintaman vasemman siiven hyökkäys Varsovan, Siedlcen, Radomin suuntiin Varsovan ryhmän päihittämiseksi ja Varsovan vangitsemiseksi [auttaakseen], yhteistyötä Lounaisrintaman kanssa vihollisen Lublin-Radom-ryhmän päihittämiseksi, joen saavuttamiseksi. Veiksel ja liikkuvat yksiköt Radomin vangitsemiseksi [ja tämän operaation varmistamiseksi Varsovasta ja Itä-Preussista].
Vasemmalla oleva eturaja on joki. Pripyat, Pinsk, Vlodava, Demblin, Radom.
Etupäämaja - Baranovichi.
Lounaisrintama - kahdeksan armeijaa, jotka koostuvat 74 kivääristä, 28 panssarivaunusta, 15 moottoroidusta ja 5 ratsuväen divisioonasta sekä yhteensä 122 divisioonasta ja 91 ilmailurykmentistä, välittömillä tehtävillä:
a) rintaman oikean siiven armeijoiden samankeskisellä iskulla piirittää ja tuhota päävihollinen ryhmä joen itäpuolella. Veiksel Lublinin alueella;
b) lyödä samalla Sieniawan, Przemyslin, Lutowiskan edestä iskulla vihollisen joukot Krakovan ja Sandomierz-Keleckin suunnissa ja valloittaa Krakovan, Katowicen, Kielcen alue aikoen edetä tältä alueelta edelleen pohjois- tai luoteissuunnassa voittamaan vihollisen rintaman pohjoissiiven suuret joukot ja valloittamaan entisen Puolan ja Itä-Preussin alueen;
c) puolustaa lujasti valtion rajaa Unkarin ja Romanian kanssa ja olla valmis aloittamaan samankeskisiä hyökkäyksiä Romaniaa vastaan Tšernivtsin ja Chisinaun alueilta, joiden välittömänä tavoitteena on voittaa pohjoiset. Romanian armeijan siiven ja saavuttaa jokilinjan. Moldova, Iasi [12].
Yllä olevan suunnitelman toteutumisen varmistamiseksi on tarpeen suorittaa etukäteen seuraavat toimenpiteet, joita ilman on mahdotonta käynnistää yllätysiskua vihollista vastaan sekä ilmasta että maasta:
1. Suorittaa joukkojen salainen mobilisointi reservikoulutuksen varjolla;
2. Suorita leireille pääsyn varjolla piilotettu joukkojen keskittyminen lähemmäksi länsirajaa, ensinnäkin keskitä kaikki ylimmän johdon reservarmeijat;
3. Keskitä ilmailu salaisesti syrjäisten alueiden lentokentille ja aloita nyt ilmailun takaosan sijoittaminen;
4. Kehitä asteittain harjoitusleirien ja logistiikkaharjoitusten varjolla taka- ja sairaalapohjaa.
V. Yliopiston reservien ryhmittely.
Pidä 5 armeijaa korkean komennon reservissä ja keskitä ne:
- kaksi armeijaa, jotka koostuvat 9 kivääristä, 4 tankista ja 2 moottoroidusta divisioonasta, yhteensä 15 divisioonaa, Vyazman, Sychevkan, Yelnyan, Brjanskin, Sukhinichin alueella;
- yksi armeija, joka koostuu 4 kivääri-, 2 panssari- ja 2 moottoroidusta divisioonasta ja yhteensä 8 divisioonasta, Vileika, Novogrudok, Minsk alueella;
- yksi armeija, joka koostuu 6 kivääri-, 4 panssari- ja 2 moottoroidusta divisioonasta ja yhteensä 12 divisioonasta, Shepetovkan, Proskurovin, Berdichevin ja
- yksi armeija, joka koostuu 8 kivääri-, 2 panssari- ja 2 moottoroidusta divisioonasta ja yhteensä 12 divisioonasta Bila Tserkvan, Zvenigorodkan, Cherkassyn alueilla.
VI. Kattaa keskittymisen ja käyttöönoton.
Suojellaksemme itseämme vihollisen mahdolliselta yllätyshyökkäykseltä, kattaaksemme joukkojemme keskittymisen ja sijoittamisen sekä valmistaaksemme niitä hyökkäystä varten on välttämätöntä:
1. Järjestää valtion rajan vahva puolustus ja suoja käyttämällä tähän kaikki rajaseutujen joukot ja lähes kaikki länteen käyttöön osoitettu ilmailu;
2. Laadi yksityiskohtainen suunnitelma maan ilmapuolustukselle ja saa ilmapuolustusjärjestelmät täyteen valmiustilaan.
Olen antanut käskyjä näissä asioissa ja valtionrajan puolustamisen ja ilmapuolustuksen suunnitelmien laatiminen on täysin valmis 1.6.41 mennessä.
Peittojoukkojen kokoonpano ja ryhmittely on oheisen kartan [13] mukainen.
Samanaikaisesti on tarpeen nopeuttaa linnoitusalueiden rakentamista ja aseistamista kaikin mahdollisin tavoin, aloittaa linnoitusalueiden rakentaminen vuonna 1942 Unkarin rajalle ja myös jatkaa linnoitusalueiden rakentamista linjan varrella. vanhan valtion rajan [14].
VII. Laivaston tehtävät asetettiin aiemmin hyväksymiesi raporttieni mukaisesti.
VIII. Joukkojen sijoittaminen ja niiden taistelutoiminta käytettävissä olevilla tarvikkeilla varmistetaan:
ammuksille - pienikaliiperiset kuoret kolmen viikon ajan;
keskikaliiperi - kuukauden ajan;
raskas kaliiperi - kuukauden ajan;
minami - puoli kuukautta;
ilmatorjuntalaukauksilla -
37 mm - 5 päivää;
76 mm - puolitoista kuukautta;
85 mm – 11 päivän ajan;
lentokoneen ammuksille -
voimakkaat räjähtävät pommit - kuukauden ajan;
panssarin lävistys - 10 päivää;
betonin murtaminen - 10 päivää;
pirstoutuminen - kuukauden ajan;
sytyttävä - puoli kuukautta;
polttoaineille ja voiteluaineille -
bensiini B -78 - 10 päivää
B-74 bensiini - kuukauden ajan;
bensiini B-70 - 2,5 kuukautta;
bensiini - 1,5 kuukautta;
dieselpolttoaine - kuukauden ajan.
Länsialueille tarkoitettuja polttoainevarastoja on (niiden alueen kapasiteetin puutteen vuoksi) lisätty merkittäviä määriä sisäpiiriin.
IX. Kysyä:
1. Hyväksyä esitetty suunnitelma Neuvostoliiton asevoimien strategisesta sijoittamisesta ja suunniteltujen sotilasoperaatioiden suunnitelma sodan sattuessa Saksan kanssa;
2. Valtuutetaan viipymättä johdonmukainen salaisen mobilisoinnin ja ennen kaikkea korkean johtokunnan ja ilmailun kaikkien reserviarmeijoiden salainen keskittäminen;
3. Vaatia NKPS:ltä rautateiden rakentamisen täydellistä ja oikea-aikaista toteuttamista vuoden 1941 suunnitelman mukaisesti ja erityisesti Lvovin suuntaan;
4. Velvollinen teollisuuden täyttämään tankkien ja lentokoneiden materiaaliosien tuotantoa sekä ammusten ja polttoaineiden tuotantoa ja toimittamista koskeva suunnitelma tiukasti ajallaan.
Hyväksyä uusien linnoitusalueiden rakentamista koskeva ehdotus [15].
Sovellukset:
1. Käyttöönottokaavio kartalla 1:1000 000 1 kappaleessa;
2. Peitteen levityssuunnitelma 3 kartalla;
3. Kaavio voimien suhteesta 1 kappaleessa.
4. Kolme karttaa ilmavoimien tukikohdista lännessä.
[1] Asiakirja on 15-sivuinen käsikirjoitus tavallisille kirjoituskonearkeille, jonka on kirjoittanut mustalla musteella A. M. Vasilevsky. Ensimmäinen sivu on lomakkeella, jossa on Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaarin kulmaleima. Päivätty 15. toukokuuta 1941 liitteiden - karttojen ja kaavioiden - kirjoitusten mukaan. Käsikirjoituksen teksti sisältää kynällä tehtyjä strategisia, tilastollisia ja toimituksellisia selvennyksiä ja korjauksia. V. Danilovin mukaan ne esitteli Puna-armeijan kenraalin esikunnan ensimmäinen apulaispäällikkö kenraaliluutnantti N. V. Vatutin. Toisen version mukaan tekstin korjaukset teki G. K. Zhukov.
[2] Tässä ja alla tekstiin lisätyt lauseet on lihavoitu.
[3] Tässä ja alla tekstistä myöhemmin poistetut lauseet on annettu hakasulkeissa.
[4] Alleviivattu asiakirjassa.
[5] Alleviivattu asiakirjassa.
[6] Edellisen kappaleen viimeisen kappaleen ja viimeisen lauseen on kirjoittanut N. F. Vatutin.
[7] Kaksi viimeistä lausetta on kirjoittanut N. F. Vatutin.
[8] Karttaa ei ole julkaistu.
[9] Karttaa ei ole julkaistu.
[10] Karttaa ja taulukkoa ei julkaista.
[11] Karttaa ei ole julkaistu.
[12] Sanan "samankeskinen" ja kappaleen viimeisen lauseen kirjoitti N. F. Vatutin.
[13] Karttaa ei ole julkaistu.
[14] Viimeisen kappaleen on kirjoittanut N. F. Vatutin.
[15] Ilmauksen on kirjoittanut N. F. Vatutin.
Käsikirjoitus.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 237, s. 1-15.
Julkaistu: 1941: 2 kirjassa. Kirja 2./ Comp. L. E. Reshin ja muut; Ed. V.P. Naumova; Sisäänpääsy Taide. akad. A.N.Jakovleva. – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 215-221.
3. Ohje ZapOVO-joukkojen komentajalle nro 503859/ss/ov
[viimeistään 20. toukokuuta 1941]
Sov. Salaisuus
Erityisen tärkeä
Tapaus nro 2
Kartta 1:1 000000.
Piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen kattamiseksi 20. toukokuuta 1941 mennessä kehität henkilökohtaisesti piiriesikunnan esikuntapäällikön ja operatiivisen osaston päällikön kanssa:
a) yksityiskohtainen suunnitelma valtionrajan puolustamiseksi Kanchiamiestiksestä järvelle. Switez (oikeudenkäynti);
b) yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. Estä sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutuminen piirin alueelle.
2. Valtion rajalla olevien linnoitusten vahva puolustaminen kattaa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen.
3. Ilmapuolustus- ja ilmailutoiminnalla varmistetaan rautateiden normaali toiminta ja joukkojen keskittäminen.
4. Määritä vihollisjoukkojen keskittymisen ja ryhmittelyn luonne ajoissa käyttämällä kaikentyyppisiä piiritiedusteluja.
5. Aktiivisilla ilmailutoimilla saavuttaa ilmavalta ja voimakkaita iskuja tärkeimpiin rautatieliittymiin, siltoihin, risteyksiin ja joukkoryhmiin, häiritä ja viivyttää vihollisjoukkojen keskittymistä ja sijoittamista.
6. Estä ilmassa olevien hyökkäysjoukkojen ja vihollisen sabotaasiryhmien pudottaminen ja laskeutuminen alueen alueelle.
II. Järjestä valtionrajan puolustus seuraavien perusohjeiden mukaisesti:
1. Puolustuksen perustana tulee olla valtion rajan varrelle luotujen linnoitusalueiden ja kenttälinnoitusten pitkäjänteinen puolustaminen käyttämällä kaikkia voimia ja kykyjä niiden edelleen kehittämiseen. Anna puolustukselle aktiivisten toimien luonne. Kaikki vihollisen yritykset murtautua puolustuksen läpi tulee välittömästi eliminoida joukkojen ja armeijan reservien vastahyökkäyksillä.
2. Kiinnitä erityistä huomiota panssarintorjuntaan. Puolustusrintaman läpimurron sattuessa vihollisen suurten moottoroitujen mekanisoitujen yksiköiden toimesta, taistelu niitä vastaan ja läpimurron eliminointi on suoritettava piirikomennon suoralla käskyllä, jota varten suuri osa vastavoimasta. -panssaritykistöprikaateja, koneistettuja joukkoja ja ilmailua käytetään massiivisesti. Panssarintorjuntaprikaatien tehtävänä on kohdata panssarivaunut valmiilla linjoilla voimakkaalla tykistön tulella ja yhdessä ilmailun kanssa viivyttää niiden etenemistä, kunnes moottoroitu koneistettu joukkomme lähestyy ja hyökkää vastahyökkäykseen. Mekanisoidun joukkojen tehtävänä on toimia panssarintorjuntaprikaatien suojassa voimakkailla kylki- ja samankeskisillä iskuilla yhdessä ilmailun kanssa vihollisen mekanisoiduille yksiköille lopullinen tappio ja läpimurto eliminoiminen.
3. Pidä seuraavia alueita erityisen vastuullisina:
a) Suvapki, Lida;
b) Suwapki, Bialystok;
c) Ostrolekan edestä, Malkinasta Bialystokiin;
d) Siedlce, Volkovysk;
d) Brest-Litovsk, Baranovichi.
4. Suotuisissa olosuhteissa kaikkien puolustavien joukkojen ja armeijoiden ja piirien reservien tulee olla korkeimman johdon ohjeiden mukaisesti valmiita aloittamaan nopeita iskuja.
III.
Oikealla on Baltian sotilaspiiri. Päämaja 3. mobilisaatiopäivästä Ponevezhissä. Hänen vasemman laidan 11. armeija järjestää puolustuksen Jurburgin rintamalla, väite. Kanchiamiestis Shtarm – Kaunas. Rajoita PribOVO:n kanssa – Oshmeny, Druskeniki, Margerabovo, Letzen, kaikki kohdat paitsi Margerabov ZapOVO:lle mukaan lukien.
Vasemmalla on Kiovan erityinen sotilaspiiri. Päämaja 3. mobilisaatiopäivästä alkaen Tarnopol. Hänen oikean laidan 5. armeija organisoi puolustuksen rintamalla mm. järvi Svitez, Krystynopol, Shtarm, Kovel.
Rajoita KOVO:n kanssa - Pinsk, Wlodawa, Demblin, kaikki paitsi Demblin ZAPOVOin mukaan lukien.
IV. Sinulla on neljä peittoaluetta annettujen tehtävien suorittamiseksi.
Peittoalue nro 1 – 3. armeija.
Yhdiste:
3. armeijan osasto;
ohjaa kotelon 4 sivua;
divisioonat 56, 27, 85 ja 24;
11. koneellisen joukkojen valvonta;
29 ja 33 panssarivaunuosastoa;
204 moottoroitu divisioona;
6 panssarintorjuntataidetta. prikaati;
Grodnon linnoitusalueen varuskunta;
11. sekailmailudivisioona;
reunaosat.
24. jalkaväedivisioonan ensimmäinen liikkuva ešelon tulee tuoda Grodnon alueelle viimeistään 5. mobilisaatiopäivänä.
Alueen päällikkö - 3. armeijan komentaja. Myrsky Grodno.
Reuna vasemmalla - Art. Novelnya, väite. Sokulka, väite. Shchuchin, väitä. Friedrichskof.
Tehtävänä on Grodnon linnoitusalueen ja kenttälinnoitusten vahva puolustaminen Kanchiamiestiksen rintamalla Štšutšinin vaatimukseen saakka. kattaa Lidan, Grodnon ja Bialystokin suunnat.
Peittoalue nro 2 - 10. armeija.
Yhdiste:
10 armeijan hallinta;
rakennusten 1 ja 5 valvonta;
8., 13., 86. ja 2. divisioonat;
ohjaus 6 kav. kotelot;
6. ja 36. ratsuväki. jaostot;
ohjaus 6 mek. kotelot;
4. ja 7. panssarivaunudivisioonat;
29. moottoroitu divisioona;
Osovetskyn ja Zambrovon linnoitettujen alueiden varuskunnat;
9. sekailmailudivisioona;
reunaosat.
Alueen päällikkö - 10. armeijan komentaja. Shtarm – Bialystok.
Vasemmalla oleva raja on väite. Lasketaan yhteen Svisloch, Surals, Chileevo ja edelleen jokea pitkin. Bug.
6 ratsuväkeä on joukko Tykocinin, Sokolyn, Menlyaninin alueella.
Alueen tehtävänä on Osowietskyn ja Zambrowskin linnoitusalueiden ja kenttälinnoitusten vahva puolustaminen rajojen sisällä kattaen suunnan Bialystokiin ja erityisesti Johannisburgista, Ostrolekasta ja Ostrow Mazowieckistä.
Peittoalue nro 3 - 13. armeija.
Yhdiste:
ohjaa kotelon 2 sivua;
113 ja 49 s. jaot;
ohjaus 13 mech. kotelot;
25 ja 31 panssarivaunuosastoa;
208. moottoroitu divisioona;
43. sekailmailudivisioona;
reunaosat.
Piirin päällikkönä on 13. armeijan komentaja ja ennen saapumistaan Belskiin 2. joukkojen komentaja. Shtarm 13 3. mobilisaatiopäivästä - Belsk.
Vasemmalla oleva raja on väite. Kossovo, Hainuvka, Drogichin, Gura Kalwaria.
Alueen tehtävänä on peittää tiukasti Bielskin suunta Kossystä ja Sokolowista kenttälinnoitusten puolustamisella.
Peittoalue nro 4 - 4 armeijaa.
Yhdiste:
4. armeijan osasto;
kontrolli 28 sivua kotelosta;
6, 42, 75 ja 100 divisioonat;
ohjaus 14 mech. kotelot;
22 ja 30 panssarivaunuosastoa;
205 moottoroitu divisioona;
Brestin linnoitusalueen varuskunta;
10. sekailmailudivisioona;
reunaosat.
100. divisioonan ensimmäinen liikkuva ešelon tulee tuoda Cheremkhan alueelle viimeistään
4 päivää mobilisaatiota.
Alueen päällikkö - 4. armeijan komentaja.
Vasemmalla oleva raja on raja. Kovo.
Tehtävänä on Brestin linnoitusalueen ja kenttälinnoitusten vahva puolustaminen joen itärannalla. Bug, peitä armeijan keskittyminen ja käyttöönotto.
V. Piirin komennolla on välittömässä käytössään:
1. 21. Jalkaväkijoukot, joka koostuu 17. ja 50. jalkaväkidivisioonoista, viimeistään 15. mobilisaatiopäivänä aseman alueella. Druskeniki, Yasidomlya, Skidel, Dembrovo.
2. 47. jalkaväkijoukko, joka koostuu 55., 121. ja 155. jalkaväkidivisioonoista, viimeistään 15. mobilisaatiopäivänä Pruzhanyn alueella Zaprudissa (kartta 200 000), Kartuzberezissä, Bludenissa.
3. 44. joukko, joka koostuu 108., 64. ja 161. divisioonasta, 37. ja 143. divisioonasta - kaikki pysyvissä käyttöpisteissä, ja ne siirretään edelleen armeijoihin sijoitussuunnitelman mukaisesti.
4. Panssarintorjuntaprikaatit - 7. aseman alueella. Blasostowica, Grudsk, Jalówka; 8. - Lidan alueella.
5. Koneistetut rakennukset:
17 MK:ta, joka koostuu 27 ja 36 panssarivaunudivisioonasta ja 209 moottoroidusta divisioonasta Volkovyskin alueella;
20 MK - koostuu 26 ja 38 tankidivisioonasta ja 210 moottoroidusta yksiköstä. divisioonat Oshmyanin alueella.
6. 4th Airborne Corps Pukhovichin alueella, Osipovichi.
7. Ilmailu - 59 ja 60 hävittäjäilmailudivisioonaa; 12. ja 13. pommikonedivisioonat.
3rd Aviation Corps - koostuu 42 ja 52 pitkän matkan pommikone-ilmailudivisioonasta ja 61 hävittäjädivisioonasta. Joukkoa käytetään ylijohdon tehtävissä.
VI. Lentotehtävät:
1. Käytä taistelulentokoneiden peräkkäisiä iskuja vakiintuneilla tukikohdilla ja lentokentillä sekä taisteluoperaatioita ilmassa, tuhoa vihollisen lentokoneet ja saavuta ilmavallan sodan ensimmäisistä päivistä lähtien.
2. Hävittäjälentokoneet kattavat tiiviissä yhteistyössä piirin koko ilmapuolustusjärjestelmän kanssa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin ja keskittymisen, rautateiden normaalin toiminnan ja estävät vihollisen lentokoneita lentämästä piirin alueen läpi maan sisäosat.
3. Yhteistyössä maajoukkojen kanssa tuhoa etenevä vihollinen ja estää hänen suuria moottoroituja mekanisoituja joukkojaan murtamasta piirin puolustusrintaman läpi.
4. Voimakkailla, systemaattisilla hyökkäyksillä suuria rautatiesiltoja ja Königsbergin, Marienburgin, Allensteinin, Thornin, Kaliszin, Lodzin ja Varsovan risteyksissä sekä vihollisen joukkoryhmiä vastaan häiritä ja viivyttää vihollisjoukkojen keskittymistä.
VII. Läntisen sotilaspiirin komennon määräyksestä:
1. Valmistele takaviivat:
21 sk - edessä Merech, Rotnitsa, Ozery, Lunno.
47 sk - Muravan, Pruzhanyn, Dnepri-Bug-kanavan edustalla Gorodetsiin.
2. Järjestä mekanisoitujen joukkojen ja ilmailun vastahyökkäyksiä yhteistyössä kiväärijoukon ja panssarintorjuntaprikaatien kanssa.
3. Tiedustele ja valmistele takalinjat koko puolustussyvyyden jokeen. Berezina sis.
Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laadi suunnitelma panssarintorjuntaesteiden luomiseksi koko syvyyteen sekä suunnitelma siltojen, rautatieliittymien ja mahdollisten vihollisen keskittymiskohtien (joukot, esikunnat, sairaalat jne.) louhintaan.
4. Laadi suunnitelma entisen valtion rajan linnoitusalueiden saattamisesta täyteen taisteluvalmiuteen piirin sisällä.
5. Laadi: a) suunnitelma joukkojen nostamiseksi valmiustilaan ja tukiyksiköiden osoittamiseksi rajajoukkoja varten; b) suunnitelma tärkeimpien teollisuusyritysten, rakenteiden ja laitosten suojaamiseksi ja puolustamiseksi.
6. Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laaditaan erityisohjeiden mukaisesti suunnitelma tehtaiden, tehtaiden, pankkien ja muiden liikeyritysten, valtion virastojen, varastojen, armeijan ja valtion omaisuuden, sotilashenkilöstön, kuljetusvälineiden jne. .
7. Varaa ilmapuolustussuunnitelmassa joukkojen ilmapuolustus ja alueen ilmapuolustus läntisellä ilmapuolustusvyöhykkeellä, erityisesti kehitä yksityiskohtaisesti:
a) VNOS-palvelun järjestäminen ja välitön ilmoittaminen ilmailulentokentistä - ensisijaisesti hävittäjälentokoneista, sekä yritys- että linja-VNOS-pisteistä, ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, prikaatipiirien johtokuntien ja ilmapuolustusvyöhykkeiden ilmoittaminen;
b) hävittäjälentokoneiden käyttöä ja toimintaa, perustaa alueita vihollisen lentokoneiden tuhoamiseksi yksittäisille ilmayksiköille;
c) pysyvien ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, purkualueiden ja joukkojen keskitysalueiden perusteellinen suojaaminen ilmatorjuntatykistöllä ja hävittäjälentokoneella;
d) ilmapuolustusjärjestelmien viestintään ja ohjaukseen liittyvät kysymykset.
VIII. Takaosan ohjeet.
Ennen 15. mobilisaatiopäivää voit käyttää:
a) maanpeittojoukoille:
ammukset - 3 patruunaa;
polttoaine - taisteluajoneuvoihin - 5 täyttöä;
– kuljetukseen – 8 huoltoasemaa;
b) Ilmavoimien osalta:
hävittäjät - 15 laukaisua;
lyhyen kantaman pommikoneet - 10 laukaisua;
pitkän kantaman pommikoneet - 7 laukaisua;
tiedusteluupseerit - 10 laukaisua;
c) kaikille peittojoukoille - 15 dachaa päivittäin.
Peittojoukkojen tarjoaminen kaikenlaisilla tarvikkeilla, kaluston korjaus ja kunnostus suoritetaan piirin reservien ja korjaustukikohdan kustannuksella.
Sairaiden ja haavoittuneiden ihmisten ja hevosten evakuointi tulisi suorittaa Zapovovon rajojen sisällä käyttämällä ensisijaisesti kiinteää lääketieteellisten laitosten verkkoa.
IX. Yleiset ohjeet
1. Ensimmäinen lento tai valtion rajan ylitys on sallittu vain ylijohdon erityisluvalla.
2. Kansisuunnitelman tulee sisältää seuraavat asiakirjat:
a) muistiinpanot suojassa olevien joukkojen toimintasuunnitelmasta, johon on liitetty kartta päätöksestä ja joukkojen ryhmittelystä rykmenttiin ja yksittäiseen yksikköön asti;
b) luettelo taisteluhenkilöstöstä;
c) taulukot peiteyksiköiden poistumista ja keskittymistä valtionrajalle;
d) ilmavoimien käyttösuunnitelma, johon on liitetty tukikohta- ja operatiivisen käytön kartta;
e) ilmapuolustussuunnitelma, jossa on kartat ilmapuolustusasemien ja aktiivisten ilmapuolustusjärjestelmien sijainnista;
f) suunnittelusuunnitelma laskelmilla ja kartalla;
g) tietoliikennelaitesuunnitelma laskelmilla ja kaavioilla;
h) suunnitelma maajoukkojen ja ilmavoimien taka- ja aineellisen tuen järjestämisestä, sekä niiden liitteenä kartta maajoukkojen ja ilmailun perän järjestämisestä;
i) terveys- ja eläinlääkinnällinen evakuointisuunnitelma;
j) ohjeet suojayksiköiden nostamiseen hälyttimeen ja tukiyksiköiden osoittamiseen rajayksiköille;
k) luettelo esineistä ja rakenteista, jotka ovat kenttäjoukkojen ja NKVD-joukkojen suojelemia;
l) toimeenpanoasiakirjat (käskyt, määräykset, ohjeet).
3. Peitesuunnitelma astuu voimaan, kun minulta, sotilasneuvoston jäseneltä, kenraalipäällikön päällikköltä on saapunut salattu sähke, joka on allekirjoitettu seuraavalla sisällöllä: "Jatka vuoden 1941 peitesuunnitelman toteuttamista .”
4. Seuraavat saavat laatia suoja- ja puolustussuunnitelman:
kokonaisuudessaan - joukkojen komentaja, sotilasneuvoston jäsen, piiriesikunnan päällikkö ja piiriesikunnan operatiivisen osaston päällikkö;
koskien ilmavoimien suunnitelmaa - Ilmavoimien KOVO:n komentaja;
koskien takaosan järjestämissuunnitelmaa - sijainen. logistiikkapiirin esikuntapäällikkö;
sotilasviestintäsuunnitelman osalta - piirin sotilasviestinnän päällikkö;
viestinnän suhteen - piirin viestintäpäällikkö.
Muut sotilasosastojen ja -palveluiden päälliköt saavat suorittaa vain henkilökohtaisia tehtäviä erikoisalallaan, ilmoittaa heille suojasuunnitelmasta.
Armeijan esikunnassa - armeijan komentaja, armeijan sotilasneuvoston jäsen, armeijan esikuntapäällikkö, armeijan esikunnan operaatioosaston päällikkö.
5. Kehitä kansisuunnitelma kahtena kappaleena, toimita yksi kopio minulle pääesikunnan päällikön kautta hyväksyttäväksi ja säilytä toinen kopio, joka on sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, piiripäällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa. Henkilökunta.
6. Armeijoiden kehittämät ja piirin sotilasneuvoston hyväksymät suojasuunnitelmat kullekin suoja-alueelle, sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, tulee säilyttää vastaavan suoja-alueen päällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa.
7. Sotilaskokoonpanoille kehitetyt toimeenpanoasiakirjat tulee säilyttää pusseissa, jotka on sinetöity armeijan sotilasneuvoston sinetillä ... muodostelmassa.
8. Kansiot ja paketit peiteasiakirjoineen avataan kirjallisella tai sähkekäskyllä - piirin sotaneuvoston armeijoissa ja kokoonpanoissa - armeijan sotilasneuvoston.
9. Kaikki kansisuunnitelman asiakirjat ovat sen laatimiseen valtuutetun komentajan kirjoittamia tai kirjoittamia henkilökohtaisesti.
LIITE – kaavio ZAPOVO-joukkojen kannesta kartalla 1: 1 000 000 yhtenä kappaleena (vain esim. nro 1).
Aito signeerattu:
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka S. Timošenko
Avaruusaluksen pääesikunnan päällikkö
Armeijan kenraali G. Zhukov
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Mukana on merkinnät: "Suoritettu 2 kappaletta. Nro 1 - vastaanottajalle, nro 2 - operatiiviselle johdolle. Toimeksiantaja: kenraalimajuri Vasilevski. Jäljennös on varamiehen oikeaksi todistama. avaruusaluksen pääesikunnan osaston päällikkö, kenraalimajuri Vasilevsky.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 237, s. 65-87.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1895-481-503859-20-1941
4. Ohje PribOVO-joukkojen komentajalle nro 503920/ss/ov
[viimeistään 30. toukokuuta 1941]
Sov. Salaisuus
Erityisen tärkeä
Tapaus nro 2
Kartta 1:1000000.
Kattaaksesi PribOVO-joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen, kehität 30. toukokuuta 1941 mennessä henkilökohtaisesti piiriesikunnan esikuntapäällikön ja operatiivisen osaston päällikön kanssa:
a) yksityiskohtainen suunnitelma Liettuan SSR:n valtion rajan puolustamiseksi Palangasta kanteeseen. Kapchiamiestis, suunnitelma Itämeren rannikon amfibisten torjuntaan Matsalun lahden eteläpuolella sekä Dagon ja Ezelin saarilla;
b) yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. estää sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutumisen piirin alueelle;
2. puolustaa itsepintaisesti linnoitusta valtion rajalla, kattaa tiukasti piirijoukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen;
3. rannikon sekä Ezelin ja Dagon saarten puolustaminen yhdessä Red Banner Baltic -laivaston kanssa vihollisen maihinnousujen estämiseksi;
4. ilmapuolustus- ja ilmailutoiminta rautateiden keskeytymättömän toiminnan ja piirijoukkojen keskittämisen varmistamiseksi;
5. käyttää kaikentyyppistä piiritiedustelua vihollisjoukkojen keskittymisen ja ryhmittymisen luonteen määrittämiseksi ajoissa;
6. saavuttaa aktiivisten ilmailuoperaatioiden avulla ilmavalta ja voimakkaita iskuja tärkeimpiin rautatieliittymiin, siltoihin, reitteihin ja joukkoryhmiin, häiritä ja viivyttää vihollisjoukkojen keskittymistä ja sijoittamista;
7. estää vihollisen ilmahyökkäysjoukkojen ja sabotaasiryhmien pudottaminen ja laskeutuminen alueen alueelle;
8. Ensimmäisestä mobilisaatiopäivästä lähtien Viron rannikon puolustus Narvan lahdelta Matsalun lahdelle ja Vormsin saarelle siirretään Leningradin sotilaspiirin komentoon. Samanaikaisesti siirrä 65. kivääriosasto 16 ja 11 kivääridivisioonalla sekä 4. ilmailudivisioona LVO-joukkoon.
Tämän puolustusalan peitesuunnitelman laatiminen on uskottu LVO:n esikunnalle.
II. Järjestä valtionrajan puolustus seuraavien perusohjeiden mukaisesti:
1. Puolustuksen perustana tulee olla valtionrajalle luotujen linnoitusalueiden ja kenttälinnoitusten pitkäjänteinen puolustaminen käyttämällä kaikkia voimia ja kykyjä niiden edelleen kehittämiseen.
Anna aktiivista toimintaa puolustukselle. Kaikki vihollisen yritykset murtautua puolustuksen läpi tulee välittömästi eliminoida joukkojen ja armeijan reservien vastahyökkäyksillä.
2. Kiinnitä erityistä huomiota panssarintorjuntaan. Jos vihollisen suuret moottoroidut mekanisoidut yksiköt murtautuvat puolustusrintamaan, taistelu niitä vastaan ja läpimurron eliminointi suoritetaan piirikomennon suoralla käskyllä, jota varten käytetään ennen kaikkea -panssaritykistöprikaatit, koneistetut joukot ja ilmailu. Panssarintorjuntaprikaatien tehtävänä on kohdata vihollisen panssarivaunuja voimakkaalla tykistötulella valmiilla linjoilla ja yhdessä ilmailun kanssa pitää niitä kiinni, kunnes moottoroitu koneistettu joukkomme lähestyy ja hyökkää vastahyökkäykseen. Mekanisoidun joukkojen tehtävänä on panssarintorjuntaprikaatien suojassa, voimakkailla kylki- ja samankeskisillä hyökkäyksillä, yhdessä ilmailun kanssa aiheuttamaan lopullinen tappio vihollisen mekanisoiduille yksiköille ja eliminoida läpimurto.
3. Pidä seuraavia alueita erityisen vastuullisina:
a) Memel, Telshinai;
b) Tilsit, Siauliai;
c) Gumbinen, Kaunas;
d) Suwalki, Olita.
4. Suotuisissa olosuhteissa kaikkien puolustavien joukkojen ja armeijoiden ja piirien reservien tulee olla korkeimman johdon ohjeiden mukaisesti valmiita aloittamaan nopeita iskuja.
III.
Oikealla on Leningradin sotilaspiiri, jonka päätehtävänä on puolustaa Leningradia. Sen kokoonpanoon siirretty 65. kiväärijoukot järjestävät puolustuksen Narvanlahdelta Matsalunlahdelle. Joukkokunnan pääkonttori Türissä.
Rajalla LVO:n kanssa - oikeusjuttu. Ostashkov, väite. Saari, Voru, väite. Viljandi, Ezel ja Dago saaret (mukaan lukien).
Vasemmalla on läntinen sotilaspiiri. Päämaja 3. mobilisaatiopäivästä alkaen - Baranovichi. Hänen oikeanpuoleinen 3. armeijansa järjestää puolustuksen Kapchiamiestiksen Shchuchinin rintamalla. Shtarm - Grodno.
Raja ZapOVOn kanssa – väite. Polotsk, oikeusjuttu. Ashmyany, oikeusjuttu. Druskeniki, Marggrabovo, väite. Letzen.
IV. Suorita määrätyt tehtävät kolmella peittoalueella.
Peittoalue nro 1 - 27. armeija.
Yhdiste:
27. armeijan osasto;
67. jalkaväedivisioona;
189. jalkaväedivisioona;
3 osasto kivääri prikaati;
rannikon sekä Ezelin ja Dagon saarten rannikkopuolustus;
reunaosat.
Piirin päällikkö on 27. armeijan komentaja. Shtarm – Riika.
Rajat vasemmalla – Mazeiklay, väite. Palanga.
Tehtävät:
a) rannikon puolustaminen Matsalun lahdelta, Palangan väite. sekä Ezelin ja Dagon saaret estämään vihollisen maihinnousu rannikolle ja saarille. Ezel-saarella kiinnitä erityistä huomiota Tagalahden puolustukseen;
b) Ezelin ja Dagon saarten rannikkopuolustus yhdessä Red Banner Baltic -laivaston, ilmailun ja Vindavan rannikon ja Hangon niemimaan rannikkopuolustuksen kanssa estää vihollisen laivaston pääsyn Riianlahdelle Irbentin kautta, Soslan ja Suur-Veinin salmi ja pääsy Suomenlahdelle;
c) Liepajan tukikohdan puolustaminen;
d) olla valmis antamaan työvoimaapua Ezelin ja Dagon saarten puolustusvaruskunnalle.
Peittoalue nro 2 – 8. armeija, joka koostuu:
8. armeijan valvonta; Rakennusten 10 ja 11 hallinto; 10,125, 48 ja 90 divisioonat; 12. koneellisen joukkojen osasto; 23 ja 28 panssarivaunuosastoa; 9. panssarintorjuntaprikaati; Telshoin ja Shauliain linnoitettujen alueiden varuskunnat; 7. sekailmailudivisioona; reunaosat.
Pidä 12. koneistettu joukko ja 9. panssarintorjuntaprikaati Ulgvechtis, Anduvinai, Kelmi alueella.
Piirin päällikkö on 8. armeijan komentaja. Shtarm – Siauliai.
Raja vasemmalla on Daugavpils, oikeusjuttu. Panevezys, väite. Serejus, Jurbarkars (Jurburg), Insterburg.
Tehtävänä on kattaa tiukasti suunnat Memelistä Kretingaan Telginaihin ja Tilsitistä Taurageen Siauliain kenttälinnoituksia puolustamalla valtionrajaa pitkin ja Telshaissa ja Siauliaissa luotavia linnoitusalueita.
Peittoalue nro 3 – 11. armeija.
Yhdiste:
11. armeijan osasto; Rakennusten 16, 21 ja 24 toimistot; 5, 33, 189, 128, 23, 126, 179, 184 divisioonat; Ohjaus 3 mekaaninen. kotelot; 2, 5 panssarivaunudivisioonaa, 84 koneistettua divisioonaa, 10 panssarintorjuntatykistöä. prikaati; 110, 429 juoksi RGK:ta; Kovnon ja Alitskyn linnoitettujen alueiden varuskunnat; 8. sekailmailudivisioona; reunaosat.
Ensimmäinen väkijoukko. Jaoston 126. sivun juna tulee lähettää aseman alueelle. Kazlu-Ruda viimeistään 3 päivää mobilisaatiota ja 23. divisioona Kaunasin alueelle viimeistään 4 päivää.
3 mek. on rakennus Kazlu-Rudassa, Prienaissa, Kaunasin alueella.
24. jalkaväkijoukko, joka koostuu 179. ja 184. jalkaväedivisioonoista, tulee olemaan Vilnan ja Oranyn alueella.
Piirin päällikkö on 11. armeijan komentaja. Shtarm – Kaunas.
Tehtävänä on puolustaa kenttälinnoituksia, Kovnon ja Alytin linnoitusalueita rintamalla. Jurburg (Jurbarkas), väite. Kapchiamiestis peittämään tiukasti Kaunasin ja Alytin suunnat.
V. Piirin komennolla on välittömässä käytössään:
24. joukko, joka koostuu 180. ja 182. divisioonasta ja 181. divisioonasta sijoituspisteissä, ja niiden siirto edelleen käyttöönottosuunnitelman mukaisesti.
6. ja 57. sekailmailudivisioonat ja 5. ilmavoimien joukko Daugavpilsin alueella.
VI. Lentotehtävät
1) Taistelulentokoneiden peräkkäisillä iskuilla vakiintuneisiin tukikohtiin ja lentokentille sekä taisteluoperaatioilla ilmassa tuhoamaan vihollisen lentokoneet ja saavuttamaan ilmavallan sodan ensimmäisistä päivistä lähtien;
2) Hävittäjälentokoneet kattavat tiiviissä yhteistyössä koko piirin ilmapuolustusjärjestelmän kanssa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin ja keskittymisen, rautateiden normaalin toiminnan ja estävät vihollisen lentokoneita lentämästä piirin alueen läpi maan sisäosat.
3) Yhteistyössä maajoukkojen kanssa tuhoa etenevä vihollinen ja estää hänen suuria moottoroituja mekanisoituja joukkojaan murtamasta piirin puolustusrintaman läpi.
4) Tuhoa yhdessä laivaston ilmailun ja Red Banner Baltic -laivaston kanssa vihollisen laivasto ja kuljetukset Itämerellä ja estetään vihollisen maihinnousut Dagon ja Ezelin saarilla sekä rannikolla alueen rajojen sisällä.
5) Hyökkäykset Königsbergin, Marienburgin, Marienwerderin, Deutsch-Pilaun, Allensteinin, Insterburgin ja joen ylittävien rautatiesiltojen risteyksissä. Veiksel Danzigin, Bydgoszczin sektorilla sekä joukkoryhmien varrella vaikeuttaakseen ja viivästyttääkseen vihollisjoukkojen keskittymistä.
6) Tuhoa Memelin satama.
VII. Baltian erityissotapiirin komennon määräyksestä:
1. Valmistele takaviivat:
a) edessä - väittävät Darbenom, Kulnai, Rytavas, Shilom, Ulinas, Skaudvine, Rasientai, Serdjus, Kazlu-Ruda, Pilvsikai, Mariampol, Siminas ja Dusis. Druskeniki;
b) r. Barta, Kalvariya, Telshinai, Luske, Dubissa, edelleen joen itärannalla. Neman.
2. Järjestetään mekanisoitujen joukkojen ja ilmailun vastahyökkäyksiä yhteistyössä reservikiväärijoukkojen ja panssarintorjuntaprikaatien kanssa.
3. Tarkkaile ja hahmota takalinjat koko syvyydeltä Latvian, Liettuan ja Puolan vanhalle rajalle PribOVO-alueella ja joen katkaisuviivalla. Länsi-Dvina.
4. 30. toukokuuta 1941 mennessä hyväksyä Sebežin linnoitusalue Zapovon sotilaspiiristä ja laatia suunnitelma sen saattamiseksi täyteen taisteluvalmiuteen.
5. Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laadi suunnitelma panssarintorjuntaesteiden luomiseksi koko syvyyteen sekä suunnitelma siltojen, rautatieliittymien ja mahdollisten vihollisen keskittymiskohtien (joukot, esikunnat, sairaalat jne.) louhintaan.
6. Varaa ilmapuolustussuunnitelmassa joukkojen ilmapuolustus ja Luoteis-ilmapuolustusvyöhykkeen alueen ilmapuolustus; selvitä yksityiskohtaisesti:
a) VNOS-palvelun järjestäminen - välitön ilmoitus ilmailulentokentistä, ensisijaisesti hävittäjälentokoneista, sekä yrityksen että linja-VNOS-pisteistä; ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, prikaatipiirien johtokuntien ja ilmapuolustusvyöhykkeiden ilmoittaminen.
b) hävittäjälentokoneiden käyttö ja toiminta, alueiden perustaminen yksittäisille ilmayksiköille vihollisen lentokoneiden tuhoamiseksi;
c) pysyvien ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, purkualueiden ja joukkojen keskitysalueiden peittäminen ilmatorjuntatykistöllä ja hävittäjälentokoneella;
d) ilmapuolustusjärjestelmien viestintään ja hallintaan liittyvät kysymykset.
7. Kehitä:
a) joukkojen nostaminen valmiustilaan ja tukiyksiköiden osoittaminen rajajoukkoja varten;
b) suunnitelma tärkeimpien teollisuusyritysten, rakenteiden ja laitosten suojaamiseksi ja puolustamiseksi.
8. Pakotetun vetäytymisen yhteydessä laaditaan erityisohjeiden mukaisesti suunnitelma tehtaiden, tehtaiden, pankkien ja muiden taloudellisten yritysten, valtion virastojen, armeijan ja valtion omaisuuden varastojen, sotilashenkilöstön, kuljetusvälineiden jne. .
VIII. Takaosan ohjeet.
Ennen 15. mobilisaatiopäivää voit käyttää:
a) maanpeittojoukoille - 3 patruunaa, taisteluajoneuvojen polttoainetta - 5 täyttöä, kuljetusta varten - 8 täyttöä;
b) ilmavoimille: hävittäjät - 15 lentokonetta; lähellä [heitä] pommittaa [operaattoreita] – 10 laukaisua; pitkän kantaman pommikone [operaattorit] – 7 laukaisua; tiedusteluupseerit - 10 laukaisua;
c) kaikille peittojoukoille - 15 dachaa päivittäin.
Peittojoukkojen toimittaminen kaikenlaisilla tarvikkeilla, kaluston korjaukset ja entisöinti tapahtuu piirin reservien ja korjaustukikohdan kustannuksella.
Sairaiden ja haavoittuneiden ihmisten ja hevosten evakuointi tulisi suorittaa PribOVO:n sisällä käyttäen ensisijaisesti kiinteää lääketieteellisten laitosten verkostoa.
IX. Yleiset ohjeet.
1. Ensimmäinen lento tai valtion rajan ylitys on sallittu vain ylijohdon erityisluvalla.
2. Kansisuunnitelman tulee sisältää seuraavat asiakirjat:
a) muistiinpanot kannen joukkojen toimintasuunnitelmasta, johon on liitetty kartta päätöksestä ja joukkojen ryhmittelystä rykmenttiin ja yksittäiseen yksikköön asti;
b) luettelo taisteluhenkilöstöstä;
c) taulukot suojayksiköiden vetämisestä ja keskittämisestä valtion rajalle;
d) ilmavoimien käyttösuunnitelma, johon on liitetty tukikohta- ja operatiivisen käytön kartta;
e) ilmapuolustussuunnitelma, jossa on kartat ilmapuolustusasemien ja aktiivisten ilmapuolustusjärjestelmien sijainnista;
f) suunnittelusuunnitelma laskelmilla ja kartalla;
g) tietoliikennelaitesuunnitelma laskelmilla ja kaavioilla;
h) suunnitelma maajoukkojen ja ilmavoimien taka- ja aineellisen tuen järjestämisestä, sekä niiden liitteenä kartta maajoukkojen ja ilmailun perän järjestämisestä;
i) terveys- ja eläinlääkinnällinen evakuointisuunnitelma;
j) ohjeet yksiköiden nostamiseksi hälytysvalmiiksi ja tukiyksiköiden osoittamiseksi rajayksiköille;
k) luettelo esineistä ja rakenteista, jotka ovat kenttäjoukkojen ja NKVD-joukkojen suojelemia;
l) toimeenpanoasiakirjat (määräykset, määräykset ja määräykset).
3. Suojasuunnitelma astuu voimaan, kun olen vastaanottanut minun, Pääsotilasneuvoston jäsenen ja [Puna-]armeijan pääesikunnan päällikön, allekirjoittaman salatun sähkeen, jonka sisältö on seuraava: "Jatka täytäntöönpanoa vuoden 1941 kansisuunnitelmasta."
4. Seuraavat saavat laatia suoja- ja puolustussuunnitelman:
piirin esikunnassa: kokonaisuudessaan - joukkojen komentaja, sotilasneuvoston jäsen, piiriesikunnan päällikkö, piiriesikunnan toimintaosaston päällikkö;
ilmavoimien suunnitelman kannalta - PribOVO-ilmavoimien komentaja;
koskien takaosan järjestämissuunnitelmaa - sijainen. logistiikkapiirin esikuntapäällikkö;
sotilasviestintäsuunnitelman osalta - piirin sotilasviestinnän päällikkö;
viestinnän suhteen - piirin viestintäpäällikkö.
Muut sotilasosastojen ja -palveluiden päälliköt saavat suorittaa vain henkilökohtaisia tehtäviä erikoisalallaan ilmoittamatta heille suojasuunnitelmasta.
Armeijan esikunnassa - armeijan komentaja, armeijan sotilasneuvoston jäsen, armeijan esikuntapäällikkö, armeijan esikunnan operaatioosaston päällikkö.
5. Kehitä kansisuunnitelma kahtena kappaleena, toimita yksi kopio minulle pääesikunnan päällikön kautta hyväksyttäväksi ja säilytä toinen kopio, joka on sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, piiripäällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa. Henkilökunta.
6. Armeijoiden kehittämät ja piirin sotilasneuvoston hyväksymät suojasuunnitelmat kullekin suoja-alueelle, sinetöity piirin sotilasneuvoston sinetillä, tulee säilyttää vastaavan suoja-alueen päällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa.
7. Sotilaskokoonpanoille kehitetyt toimeenpanoasiakirjat tulee säilyttää armeijan sotilasneuvoston sinetillä sinetöidyissä pakkauksissa, joissa on kokoonpanon liikkuva suunnitelma.
8. Kansiot ja pakkaukset, joissa on peittoasiakirjat, avataan kirjallisesti (lisää lukukelvottomia).
9. Kaikki kansisuunnitelman asiakirjat ovat sen laatimiseen valtuutetun komentajan kirjoittamia tai kirjoittamia henkilökohtaisesti.
LIITE – Kaavio PribOVO-joukkojen kannesta kartalla 1:1000 000 yhtenä kappaleena (vain kopion nro 1 kanssa).
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka (S. Timošenko)
Avaruusaluksen pääesikunnan päällikkö
Armeijan kenraali (G. Zhukov)
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Siellä on muistiinpanoja: "Kenraalimajuri Vasilevsky kirjoitti kappaleen nro 1 ja luovutti sen vastaanottajalle; Kopion nro 2 kopioi PribOVO:n päämajan operatiivisen osaston päällikkö kenraalimajuri Trukhin - operatiivisen osaston tiedostoa varten." Jäljennös on varamiehen oikeaksi todistama. avaruusaluksen pääesikunnan osaston päällikkö, kenraalimajuri Vasilevsky.
TsAMO RF, f.16, op. 2951, d. 237, s. 33-47.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1921-507-503920-30-1941
5. Ohje KOVO-joukkojen komentajalle nro 503862/ss/ov
[viimeistään 20. toukokuuta 1941]
Huippusalainen
Erityisen tärkeä
Tapaus nro 2
Kartta 1:1000000.
Piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittymisen ja sijoittamisen kattamiseksi 25. toukokuuta 1941 mennessä kehität henkilökohtaisesti yhdessä esikuntapäällikön ja piiriesikunnan operatiivisen osaston päällikön kanssa:
1. Yksityiskohtainen suunnitelma valtionrajan puolustamiseksi järveltä. Svityazskoye Lipkanaan;
2. Yksityiskohtainen ilmapuolustussuunnitelma.
I. Puolustustehtävät:
1. Estä sekä maa- että ilmavihollisten tunkeutuminen piirin alueelle.
2. Valtion rajalla olevien linnoitusten vahva puolustaminen kattaa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin, keskittämisen ja sijoittamisen.
3. Ilmapuolustus- ja ilmailutoiminnalla varmistetaan rautateiden normaali toiminta ja piirin joukkojen keskittyminen.
4. Määritä vihollisen joukkojen keskittymisen ja ryhmittelyn luonne ajoissa käyttämällä kaikentyyppisiä tiedusteluja.
5. Aktiivisilla ilmailuoperaatioilla saavuttaa ilmavalta ja voimakkaita iskuja tärkeimpiin rautatieliittymiin, siltoihin ja joukkoryhmiin, häiritä ja viivyttää vihollisjoukkojen keskittymistä ja sijoittamista.
6. Estä vihollisen ilmahyökkäysjoukkojen ja sabotaasiryhmien pudottaminen ja laskeutuminen alueen alueelle.
II. Järjestä valtionrajan puolustus seuraavien perusohjeiden mukaisesti:
1. Puolustuksen perustana tulee olla valtionrajalle rakennettujen linnoitusalueiden ja kenttälinnoitusten jatkuva puolustaminen käyttäen kaikkia voimavaroja ja valmiuksia niiden edelleen ja kokonaisvaltaiseen kehittämiseen. Anna puolustukselle aktiivisten toimien luonne. Kaikki vihollisen yritykset murtautua puolustuksemme läpi tulee välittömästi eliminoida joukkojen ja armeijan reservien vastahyökkäyksillä.
2. Kiinnitä erityistä huomiota panssarintorjuntaan. Jos vihollisen suuret moottoroidut mekanisoidut yksiköt murtautuvat puolustusrintamaan, taistelu niitä vastaan ja läpimurron poistaminen on suoritettava piirin komennon suoralla määräyksellä, jota varten käytetään massiivisesti koneellisia joukkoja, panssarintorjuntatykistöprikaatit ja ilmailu. Panssarintorjuntatykistöprikaatien tehtävänä on kohdata vihollisen panssarivaunuja voimakkaalla tykistötulella valmiilla linjoilla ja yhdessä ilmailun kanssa viivyttää niiden etenemistä, kunnes koneistettu joukkomme lähestyy ja hyökkää vastahyökkäykseen. Mekanisoidun joukkojen tehtävänä on panssarintorjuntatykistöprikaatien suojassa, voimakkailla kylki- ja samankeskisillä hyökkäyksillä, yhdessä ilmailun kanssa, saada lopullinen tappio vihollisen mekanisoiduille yksiköille ja eliminoida läpimurto.
3. Pidä seuraavia alueita erityisen vastuullisina:
a) Kholm, Kovel, Rivne;
b) Edestä Grubeshov, Krystynopol Brodyyn, Tarnopoliin;
c) Tomaszow, Lviv;
3) Jaroslav, Lviv;
e) Edestä Przemysl, Lisko Sambiriin, Drohobych;
syöminen. Uzhok, Sambir;
g) Mukachevo, Stryi;
e) Kereshmese, Stanislav;
i) Radautin edestä Dorohoista Chernivtsiin Kolomyaan;
j) Darabani, Kamenets-Podolsk.
4. Suotuisissa olosuhteissa kaikkien puolustavien joukkojen ja armeijoiden ja piirien reservien tulee olla valmiita korkeimman johdon ohjauksessa aloittamaan nopeita iskuja vihollisryhmien kukistamiseksi, vihollisuuksien siirtämiseksi alueelleen ja edullisien paikkojen valtaamiseksi.
III.
Oikealla on Western Special Military District. Päämaja alkaen 3. päivä mobilisaatio Baranovichi. Hänen vasemman laidan 4. armeijansa järjestää puolustuksen Drogichinin rintamalla, väite. järvi Svityazskoe. Kobrinin armeijan päämaja. Raja ZapOVOn kanssa - r. Pripyat, Pinsk, Vlodava, Demblin, Radom. Kaikki ZAPOVO-tuotteet mukaan lukien.
Vasemmalla on Odessan sotilaspiiri. Päämaja 3. mobilisaatiopäivästä alkaen Tiraspol. Hänen oikean laidan 35. joukko puolustaa Korzheutsyn rintamaa, väite. LeOWO.
Raja OdVO-Khudyakin kanssa, Uman, Vapnyarka, väite. Dzhurin, Kalus, väittävät. Korzheutsi, Pashkani.
IV. Puolustuksen järjestämiseksi mobilisoinnin ja keskittymisen alkuvaiheessa koko KOVO:n rajavyöhyke tulisi jakaa neljään peittoalueeseen.
1. Kattaa alueet nro 1. Peitealueen päällikkönä on 5. armeijan komentaja.
Joukkojen kokoonpano: 5. armeijan komento, 15. joukko (45., 62. jalkaväki); 27 p rakennus (87, 124, 135 sd.); 22 koneistettua joukkoa (19, 41 td, 215 md); Kovelin, Vladimir-Volynskin ja Strumilovskyn linnoitusalueiden pohjoisosan varuskunnat, 39 hävittäjä-, 14 seka- ja 62 pommi-ilmailudivisioonaa; NKVD:n rajayksiköt.
Tehtävänä on puolustaa valtion rajaa rintamalla. Wlodawa, Ustmilug, Krystynopol, estävät vihollista tunkeutumasta alueellemme.
RP:n päämaja - 5. armeijan Kovelin päämaja.
Vasemmalla oleva raja on Kremenets, Kholoev, Krystynopol, Rakhane. Kaikki pisteet RP nro 1:stä mukaan lukien.
2. Peittoalue nro 2. Peitealueen päällikkönä on 6. armeijan komentaja.
Joukkojen kokoonpano: 6. armeijan osasto, 6. joukko (41., 97., 159. jalkaväedivisioona); 4 turkista. runko (8,32 td, 81 md); 3 Cav. jako; Rava-Russkin ja Strumilovskyn linnoitusalueiden länsiosan varuskunnat; 15. ja 16. sekailmailudivisioonat; NKVD:n rajayksiköt.
Tehtävänä on puolustaa valtion rajaa Krystynopolin, Makhnovin, Senyavan, Radymnon edessä estäen vihollista murtautumasta alueellemme.
RP:n päämaja - Lvivin 6. armeijan päämaja.
Vasemmalla oleva raja on Tarnopol, Bobrka, Gordok, Radymno, Rzeszow. Kaikki pisteet mukaan lukien RP nro 2.
3. Kattaa alueet nro 3. Peitealueen päällikkönä on 26. armeijan komentaja.
Joukkojen kokoonpano: 26. armeijan komento; 8 s. rakennus (72, 99, 173 sd); 8. koneistettu joukko (12, 34 td, 7 md); Przemyslin linnoitusalueen varuskunnat; 63 hävittäjä, 46 cm ilmailudivisioonat; NKVD:n rajayksiköt.
Tehtävänä on puolustaa valtion rajaa rintamalla. Radymo, Przemysl, oikeusjuttu. Lutowiska, estäen vihollista tunkeutumasta alueellemme.
RP:n päämaja - 26. armeijan Sambirin päämaja.
Raja vasemmalla on Trembovlya, Stryi, Drohobych, St. Sambir, Lutowiska. Kaikki kohdat paitsi Art. Sambir, yksinomaan RP nro 3:lle.
4. Peittoalue nro 4. Peitealueen päällikkönä on 12. armeijan komentaja.
Joukkojen kokoonpano: 12. armeijan valvonta; 13 s. rakennus (192, 44); 17. joukko (58, 60, 96 GDS, 164 SD); 16. koneistettu joukko (15, 32 TD, 240 md); Kamenets-Podolskin linnoitusalueen varuskunnat; 44, 46 hävittäjäilmailudivisioonaa; NKVD:n rajayksiköt.
Tehtävänä on puolustaa valtion rajaa Lutowiskan, Uzhokin, Vorokhtan, Volchynetsin, Lipkanyn rintamalla ja estää vihollista tunkeutumasta alueellemme.
RP:n päämaja - 12. armeijan Stanislavin päämaja.
Vasemmalla oleva raja on OdOVO-raja.
V. Piirin komennon suorassa käytössä ensimmäisistä mobilisaatiopäivistä lähtien:
a) 9 turkista. joukko (20, 35 TD, 131 MD), 5. panssarintorjuntatykistöprikaati Rozhytsen, Torchinin, Lutskin, Kivertsyn alueella;
b) 19. koneistettu joukko (40, 43 td, 213 md) Rivnen, Varkovichin, Zdolbunovon alueella;
c) 15. koneistettu joukko (10, 37 TD, 212 MD), 1 panssarintorjuntatykistöprikaati Brodyn Zolochevin alueella;
d) 24. mekkarijoukko (45, 49 td, 215 md) Volochiskin, Proskurovin, Starokonstantinovin alueella;
e) 36 hävittäjä-, 18, 18 ja 19 pommi-ilmailudivisioonaa.
Lisäksi 2., 47., 49., 68., 75., 76. ja 77. seka- ja 23. pommikoneilmailudivisioonat ovat piirikomennon käytössä kolmen ensimmäisen mobilisaatiopäivän aikana.
Lisäksi 4–15 päivän mobilisaatiojakson aikana keskity:
31. joukko (193, 195, 200 jalkaväkidivisioona) Kovelin, Sokulin, Troyanovkan alueella;
36. joukko (140, 146, 228 jalkaväedivisioona) Dubnossa, Chervonoarmeyskissä, Kremenetsin alueella;
5 kav. runko (14, 32 cd); 37. joukko (80, 139, 141. jalkaväkidivisioona) ja 2. panssarintorjuntatykistöprikaati Lvivin alueelle;
7. joukko (147., 196., 206. jalkaväkidivisioona - saapuu rautateitse) ja 4. panssarintorjuntatykistöprikaati Komarnon alueelle, Dorozhev, väittävät. Stryi, Nikolaev;
55. joukko (130, 169, 189) ja 3. panssarintorjuntatykistöprikaati Yarmolintsyn alueelle, Balin, Nv. Ushitsa.
KOVO-komentoreservin tehtävät:
1. Valmistele panssarintorjuntaalueet ja takapuolustuslinjat:
a) 31 sk – Nv-rintamalla. Vyzhva, Turiisk, Tulichev; \236\
6) 36 sk-joella. Stokhod edessä Lutsk, Stanislavchik, Toporov;
c) 37 sk edessä Kamenka, Mageruv, Yavorov;
d) 7 sk Mosciskan rintamalla, St. Sambir, Turka ja joen varrella. Astu Turan, Bolekhovin etupuolelle peittääksesi tietyt suunnat.
e) 55 sk jokea pitkin. Dniester edessä Zhvanets, Kalius.
2. Jos vihollisen laajat yhteydet murtautuvat valmiilla puolustuslinjoilla ja panssarintorjunta-alueilla, viivyttää ja hajottaa hänen etenemisensä ja päihittää vihollinen yhdessä ilmailun kanssa koneellisten joukkojen samankeskisillä hyökkäyksillä ja eliminoida läpimurto.
3. Ole suotuisissa olosuhteissa valmis korkeimman komennon johdolla käynnistämään nopeita iskuja vihollisryhmien päihittämiseksi, vihollisuuksien siirtämiseksi alueelleen ja edullisien paikkojen valtaamiseksi.
VI. Piirin ilmailun tehtävät
1. Taistelulentokoneiden peräkkäisillä iskuilla vakiintuneisiin tukikohtiin ja lentokentille sekä operaatioilla ilmassa tuhoaa vihollisen lentokoneet ja saada ilmavallan sodan ensimmäisistä päivistä lähtien.
2. Hävittäjälentokoneet kattavat tiiviissä yhteistyössä piirin koko ilmapuolustusjärjestelmän kanssa tiukasti piirin joukkojen mobilisoinnin ja keskittymisen, rautateiden normaalin toiminnan ja estävät vihollisen lentokoneita lentämästä piirin alueen läpi maan sisäosat.
3. Tuhoa etenevä vihollinen yhteistyössä maajoukkojen kanssa ja estä hänen suurten koneistettujen joukkojensa läpimurto.
4. Tuhoamalla rautatiesillat, Katowicen, Kielcen, Czestochowan ja Krakovan risteykset sekä toimet vihollisryhmiä vastaan häiritsevät ja viivästyttävät hänen joukkojensa keskittymistä ja sijoittamista.
5. Ota huomioon, että High Command -ilmailu perustuu KOVO:n alueelle ja koostuu:
1. ilmailujoukot (40, 51 dbad ja 56 yli DD);
2. ilmajoukot (35, 47 dbad, 67 DD:n yläpuolella).
Ylimmän johdon ilmailun tehtävä on:
a) raudan tuhoutuminen. dor. solmukohdat Breslau, Kreizburg, Oppeln;
b) järjestelmälliset ratsiat suuriin sotilasteollisuuteen.
VII. Piirin komennon määräyksestä:
1. Tiedustele ja valmistele takapuolustuslinjat koko puolustuksen syvyydelle jokeen asti. Dnepri mukaan lukien.
Laadi suunnitelma Korostenskyn, Novgorod-Volynskyn, Letichevskyn ja Kiovan linnoitettujen alueiden sekä kaikkien linnoitettujen alueiden saattamiseksi taisteluvalmiuteen, rakentamiseen vuonna 1939.
Pakotetun vetäytymisen tapauksessa kehitä suunnitelma panssarintorjuntaesteiden luomiseksi koko syvyyteen ja suunnitelma siltojen louhintaan, zhel. dor. mahdollisen keskittyneen vihollisen solmut ja pisteet (joukot, esikunta, sairaalat jne.).
2. Piirin ilmapuolustussuunnitelmaa laadittaessa on huolehdittava joukkojen ilmapuolustuksesta ja Kiovan ilmapuolustusvyöhykkeen alueen ilmapuolustuksesta. Harkitse yksityiskohtaisesti:
a) VNOS-palvelun järjestäminen ja välitön ilmoitus sekä komppania- että pataljoona- ja linja-VNOS-asemilta, ilmailulentokentiltä, erityisesti hävittäjälentokentiltä, ilmapuolustuspisteistä ja -tiloista, prikaatipiirien osastoista ja ilmapuolustusvyöhykkeistä.
b) hävittäjälentokoneiden käyttö ja toiminta, alueiden perustaminen yksittäisille ilmayksiköille vihollisen lentokoneiden tuhoamiseksi;
c) pysyvien ilmapuolustuspisteiden ja -tilojen, purkualueiden ja keskittymisalueiden perusteellinen peittäminen maassa sijaitsevilla ilmapuolustus- ja ilmailukeinoilla;
d) ilmapuolustusjärjestelmien viestintään ja ohjaukseen liittyvät kysymykset.
3. Kehitä:
a) suunnitelma joukkojen nostamiseksi valmiustilaan ja tukiyksiköiden osoittamiseksi rajayksiköille;
b) suunnitelmat tärkeimpien teollisuusyritysten, rakenteiden ja laitosten suojaamiseksi ja puolustamiseksi.
4. Pakotetun vetäytymisen tapauksessa laaditaan erityisohjeiden mukaisesti suunnitelma tehtaiden, tehtaiden, pankkien ja muiden liikeyritysten, valtion virastojen, varastojen, sotilas- ja valtionomaisuuden, sotilashenkilöstön, kuljetusvälineiden ja muiden evakuoimiseksi. asioita.
VIII. Takaosan ohjeet.
Ennen 15. mobilisaatiopäivää voit käyttää:
a) Maanpeittojoukoille - 3 patruunaa; polttoaine - 5 tankkausasemaa taisteluajoneuvoille, 8 tankkausasemaa kuljetusajoneuvoille.
b) Ilmavoimille: hävittäjät - 15 lentokonetta; lyhyen kantaman pommikoneet 10 lajia; pitkän kantaman pommikoneet - 7 laukaisua; tiedustelutehtävät 10 tehtävää.
c) Kaikille peittojoukoille - 15 päivittäistä ravintoa.
Joukkojen toimittaminen kaikentyyppisillä tarvikkeilla, laitteiden korjaus ja kunnostaminen tapahtuu piirin reservien ja korjaustukikohdan kustannuksella.
Sairaiden ja haavoittuneiden ihmisten ja hevosten evakuointi tulisi suorittaa KOVO:n sisällä käyttäen ensisijaisesti kiinteää hoitolaitosten verkostoa.
IX. Yleiset ohjeet
1. Peitesuunnitelma astuu voimaan, kun minulta, Pääsotilasneuvoston jäseneltä ja Puna-armeijan kenraalin päällikön päällikköltä on saapunut salattu sähke, joka on allekirjoitettu seuraavalla sisällöllä: "Jatka siviililain täytäntöönpanoa. kansisuunnitelma vuodelta 1941."
2. Ensimmäinen lento ja valtionrajan ylitys yksiköidemme toimesta voidaan suorittaa vain ylijohdon luvalla.
3. Kansisuunnitelman tulee sisältää seuraavat asiakirjat:
a) Muistiinpanot suojassa olevien joukkojen toimintasuunnitelmasta sekä liitteenä oleva kartta päätöksestä ja joukkojen ryhmittelystä rykmenttiin ja yksittäiseen yksikköön asti.
b) Luettelo taisteluhenkilöstöstä.
c) Taulukot poistumis- ja peittoyksiköiden keskittymisestä valtionrajalle.
d) Ilmavoimien käyttösuunnitelma, johon on liitetty tukikohta- ja operatiivisen käytön kartta.
e) Ilmapuolustussuunnitelma, jossa on karttoja ilmapuolustusasemien ja aktiivisten ilmapuolustusjärjestelmien sijainnista.
f) Tekninen tukisuunnitelma laskelmilla ja kartalla.
g) Viestintälaitesuunnitelma laskelmilla ja kaavioilla.
h) Suunnitelma maajoukkojen ja ilmavoimien taka- ja aineellisen tuen järjestämisestä, johon on liitetty kartta maajoukkojen ja ilmailun takaorganisaatiosta.
i) Terveys- ja eläinlääkinnällinen evakuointisuunnitelma.
j) Ohjeet suojayksiköiden nostamiseen hälyttimeen ja tukiyksiköiden käyttöönottamiseksi rajayksiköille.
k) Luettelo kohteista ja rakenteista, jotka ovat kenttäjoukkojen ja NKVD-joukkojen suojeluksessa.
l) Toimeenpanoasiakirjat (käskyt, määräykset ja määräykset).
4. Kehitä suunnitelma kahtena kappaleena. Toinen kopio tulee toimittaa minulle Puna-armeijan esikuntapäällikön kautta hyväksyttäväksi, ja toinen kappale tulee säilyttää piirin esikuntapäällikön henkilökohtaisessa kassakaapissa piirin sinetillä sinetöidyssä kansiossa. sotilasneuvosto.
Peittoaluesuunnitelmat tulee laatia kahtena kappaleena ja säilyttää: ensimmäiset kopiot peittoalueiden esikuntapäälliköiden kassakaapeissa ja toiset piirin esikuntapäällikön kassakaapissa piirin sinetillä sinetöidyissä kansioissa. sotilasneuvosto.
Joukkojen toimeenpanoasiakirjat tulee säilyttää armeijan sotilasneuvoston sinetillä sinetöidyissä pakkauksissa kokoonpanon liikkumissuunnitelmien kanssa.
Armeijan kansiot ja kokoonpanojen paketit avataan piirin sotilasneuvoston ja armeijan kirjallisella tai sähkeellä käskyllä.
Suunnitelman laatimiseen valtuutetut komentajat kirjoittavat suunnitelman asiakirjat käsin tai koneella.
5. Seuraavat voivat kehittää suunnitelmaa:
a) Piirin päämajassa:
täysimääräisesti - joukkojen komentaja, sotilasneuvoston jäsen, esikuntapäällikkö ja KOVO-esikunnan operatiivisen osaston päällikkö;
ilmavoimien toimintasuunnitelman kehittämisen osalta - ilmavoimien KOVO komentaja;
sotilasviestintäsuunnitelman osalta - KOVO-esikunnan sotilasviestintäosaston päällikkö;
varamiehen taka-, terveys- ja eläinlääkinnällisen evakuoinnin järjestämissuunnitelman osalta. KOVO:n esikuntapäällikkö takana;
viestintäsuunnitelman osalta – piirin viestintäpäällikkö.
Anna muille sotilasosastojen ja -palveluiden päälliköille henkilökohtaisia toimeksiantoja heidän erikoisalansa mukaan, mutta ilman peitesuunnitelmaa.
b) Armeijan esikunnassa:
komentaja, sotilasneuvoston jäsen, esikuntapäällikkö ja armeijan esikunnan operaatioosaston päällikkö.
SOVELLUKSET:
1. Kaava KOVO:n ja ODVO:n peittämisestä kartalla 1:1 000 000 – 1.
2. KOVO- ja ODVO-ilmavoimien tukikohtien kaavio kartalla 1:1 000 000 – 1.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka S. Timošenko
Avaruusaluksen pääesikunnan päällikkö
Armeijan kenraali Zhukov
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Mukana on merkinnät: "Suoritettu 2 kappaletta. Nro 1 – KOVO:n sotilaskomentajat, nro 2 – pääesikunnan operatiivisen osaston asian puolesta. Suoritti eam. alku Ooppera. Esim. Kenraalimajuri Anisov." Jäljennös on varamiehen oikeaksi todistama. kenraalimajuri Anisov 7. toukokuuta 1941 avaruusaluksen pääesikunnan päällikkönä.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 259, s. 1-17.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1896-482-503862-20-1941
6. ZapOVO:n sotilasneuvoston ohje 3. armeijan komentajalle nro 002140/ss/ov
14. toukokuuta 1941
Huippusalainen
Erityisen tärkeä
Esim. Nro 2
1. Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn nro 503859/SS/OV ja 20. toukokuuta 1941 mennessä tapahtuneen yksiköiden uudelleensijoittamisen perusteella laaditaan uusi suunnitelma alueen valtionrajan kattamiseksi: järvi. Kavishki, Kadysh, Krasne, Augustov, Raigorod, Grayevo, oikeusjuttu. Shchuchin.
Täsmennetylle kaavalle annetaan nimi: "Valtionrajan alue nro 1." Nimitän sinut peittoalueen joukkojen komentajaksi.
Shtarm - GRODNO.
2. Valtionrajan alueen nro 1 joukkoihin kuuluvat:
a) 3. armeijan osasto;
b) ohjaus 4 sk, rungon osilla;
c) 56, 27, 85 ja 24 kivääriosastoa;
d) 11. koneistetun joukkojen valvonta runkoyksiköineen;
e) 29 ja 33 säiliödivisioonaa;
f) 204 moottoroitu divisioona;
g) 6. panssarintorjuntatykistöprikaati;
h) 11. sekailmadivisioona;
i) Grodnon linnoitusalueen osat;
j) 86 rajaosasto.
k) 124 GAP RGK.
24. jalkaväedivisioonan ensimmäinen liikkuva ešelon tulee tuoda Grodnon alueelle viimeistään M5:llä. Siirtääksesi sen käyttöösi klo 22.00 M1 mennessä, Molodechnoon saapuu 30. autorykmentti, joka koostuu 240 ZIS-5 ja 625 GAZ-AA ajoneuvosta, jotka on varustettu ihmisten ja hevosten kuljetukseen. Kaikki koneistetut tykistö, traktorit, tela-ajoneuvot, tankit, osa hevostykistöstä ja saattueet on kuljetettava rautateitse. tie, jota varten sinun on välittömästi tehtävä pyyntö tarvittavasta siirrettävästä rautatiestä. tiehenkilöstö piirin päämajan operatiivisen osaston kautta.
3. Peittoalueen joukkojen tehtävät: kenttäjoukot - Grodnon UR:n vahvalla puolustuksella ja kenttälinnoituksella valtion rajalla, armeijasektorilla, Lidan, Grodnon ja Bialystokin suunnan kattamiseksi ja mobilisoinnin, keskittymisen varmistamiseksi ja piirin joukkojen lähettäminen.
Panssarintorjuntatykistöprikaatin tehtävänä on kohdata panssarivaunut voimakkaalla tykistötulella valmiilla linjalla ja yhdessä ilmailun kanssa viivyttää niiden etenemistä, kunnes mekkimme lähestyvät ja hyökkäävät vastahyökkäykseen. rakennukset.
Mekanisoidun joukkojen tehtävänä on sijoittaa panssarintorjuntatykistön suojaksi. prikaatit, voimakkaat kylki- ja samankeskiset hyökkäykset yhdessä ilmailun kanssa aiheuttavat lopullisen tappion vihollisen koneistetuille yksiköille ja eliminoivat läpimurron.
Lentotehtävät
1) Yhdessä etulinja-ilmailun kanssa piirin ilmavoimien suunnitelman mukaan peräkkäiset iskut lähimmille perustetuille vihollisen tukikohtiin ja lentokentälle sekä ilmataisteluoperaatiot tuhoavat vihollisen ilmailun ja saavuttavat ilmavallan sodan ensimmäisistä päivistä lähtien. .
2) hävittäjät kattavat tiiviissä yhteistyössä koko peittoalueen ilmapuolustusjärjestelmän kanssa tiiviisti alan joukkojen mobilisoinnin ja keskittymisen sekä varmistavat rautateiden normaalin toiminnan. tiet ja estää vihollisen lentokoneiden lentämistä suoja-alueen läpi alueen syvälle alueelle;
3) yhteistyössä maajoukkojen, erityisesti mekanisoitujen joukkojen kanssa, tuhota etenevä vihollinen ja estää hänen suuria moottoroiduja joukkojaan murtamasta suoja-alueen puolustusrintaman läpi.
Armeijan ilmailuoperaatioiden raja: Letzen, Nikolaiken, Ortelsburg.
Järjestä valtionrajan puolustus seuraavien perusohjeiden mukaisesti:
a) perustaa joukkojen puolustus Uralin ja valtion rajan varrelle luotujen kenttälinnoitusten itsepäiselle puolustukselle käyttämällä kaikkia voimia ja kykyjä niiden jatkokehittämiseen. Anna puolustukselle aktiivisten toimien luonne. Kaikki vihollisen yritykset murtautua puolustuksen läpi tulee välittömästi eliminoida joukkojen ja armeijan reservien vastahyökkäyksillä;
b) kiinnitä erityistä huomiota panssarintorjuntaan. Mikäli suuret vihollisen moottoroidut yksiköt murtautuvat puolustusrintamaan, piirikomento ottaa vastaan taistelun niitä vastaan ja niiden likvidoinnin. Armeijan tehtävänä on sulkea rintaman läpimurto ja estää vihollisen moottoroituja jalkaväkeä ja kenttäjoukkoja saapumasta sinne;
c) harkitse sivustosi erityisen tärkeitä alueita: Suwalki, Lida ja Suwalki, Bialystok;
d) suotuisissa olosuhteissa kaikkien puolustavien joukkojen ja armeijareservien tulee minun käskystäni olla valmiita aloittamaan nopeita iskuja;
e) jos selvästi ylivoimaiset vihollisjoukot hyökkäävät ja kenttälinnoitusten pitäminen valtion rajalla on mahdotonta, peittoalueella olevien joukkojen enimmäisvetolinja on UR:n etureuna, jonka varaan etenevät tuhoavat vihollinen vastahyökkäyksillä.
Edes yksittäisiä läpimurtaneita vihollisyksiköitä ei saa päästää linjan itään: r. Neman to Khoza, Shumkovce, Yagnity, Beniovce, r. Sidra, Sekierka, Romanówka, Chodorówka, Mykycyn, Goniondz.
Kamppailussa etualalla barrikadipalvelun laaja käyttö, siltojen ja teiden vaurioituminen sekä panssarintorjuntaesteet. Sillat Augustow-kanavan yli, r. Bebrza, s. Valmista Brzozówka tuhoamista varten. Itse tuhoaminen tulisi suorittaa peittoalueen komentajan erityiskäskystä.
Suunnitelma luoduista panssarintorjuntaesteistä koko puolustussyvyydelle, suunnitelma kaivossilloille, rautatie. tierakenteet ja joukkojen mahdollisen keskittymisen kohdat ja esikunnan sijainti - kehitetään ja toimitetaan minulle hyväksyttäväksi.
Sillat joen yli Puolusta Nemania kaikin keinoin. Niiden tuhoaminen voidaan suorittaa vain piirin sotilasneuvoston erityisellä luvalla;
f) jatkamaan linnoitusten, panssarintorjunta- ja jalkaesteiden kehittämistä keulakentällä. Aloita 1. kesäkuuta 1941 Grodnon UR:n toisen puolustuslinjan rakentaminen.
Tiedustelu ja 2. puolustuslinjan töiden päätyttyä ja hälytyksen ilmoittamisen jälkeen aloita välittömästi takalinjan valmistelu: r. Neman Selyukiin ja edelleen jokea pitkin. Svisloch;
g) vastuu risteyksestä naapurin kanssa on sinulla;
h) käyttää kaikentyyppisiä tiedusteluja vihollisjoukkojen keskittymisen ja ryhmittelyn luonteen määrittämiseen;
i) VALTION RAJAN YLI JA YLI – VAIN ERIKOISTOIMET.
4. Rajat: oikealla – Oshmyany, Druskeniki, väite. Margrabova; vasen – st. Novelnya, väite. Sokulka, väite. Shchuchin, väitä. Friedrichshof.
Takareuna - entinen. Neuvostoliiton ja Puolan raja Rubezhevichiin asti.
5. Naapurit: oikealla 11 PriBOVO-armeija puolustaa rintamaa: Jurbarkas, järvi. Kavishki. Shtarm – Kaunas.
Vasemmalla osia peittoalueesta nro 2 puolustaa Shtšutšyn, Novgorod, Chizhev eturintama. Peitealuetta komentaa 10. armeijan komentaja. Myrsky Bialystok.
Etuvarasto:
a) M5:stä M15:een aseman alueella. Druskeniki, st. Zhitomlya, m Skidel, m. Dembrovo keskittyy 21 sk, joka koostuu 17 ja 50 jalkaväkidivisioonasta, jonka tehtävänä on valmistaa takapuolustuslinja rintamalla: Merkine, Rotnitsa, Ozyory, Lunno;
b) Lidan alueella - 8 panssarintorjuntatykistöä. prikaati; Volkovyskin alueella 17 koneistettua joukkoa.
6. Ilmapuolustus. Ilmasta katsottuna kohteen alueen kattaa 11. sekailmaosasto, joka on sinun alaisuudessasi ja muodostaa yleisellä tasolla piirin ilmapuolustusjärjestelmän - ensimmäisen ilmapeittosektorin.
Ote piirin ilmapuolustussuunnitelmasta ja VNOS-asemajärjestelmästä liitteessä nro....
7. Menettely yksiköiden nostamiseksi taisteluvalmiuteen:
1) Seuraavilla on oikeus nostaa yksiköitä hälytyksen yhteydessä:
a) Puolustusvoimien kansankomissaari;
b) Piirin sotilasneuvosto;
c) Armeijan sotilasneuvosto;
d) Henkilöt, joilla on vain puolustusvoimien kansankomissaarin tai piirin sotilasneuvoston allekirjoittama käsky;
e) kokoonpanojen ja yksiköiden komentajat, osissa heidän alaisuudessaan olevista yksiköistä.
Piirin sotilasneuvoston salattu sähke tämän peitesuunnitelman toteuttamisesta on seuraava: "3. armeijan komentajalle. Julistan hälytyksen GRODNOssa 1941. Allekirjoitukset."
Sinun on ilmoitettava seuraava salaussähkeen (koodigrammi) teksti peittoalueen kokoonpanoille ja yksiköille: ”Joukkueen (divisioonan) komentajalle nro. Ilmoitan hälytyksen "punaisen" pakkauksen avaamisen myötä. Allekirjoitukset."
2) Yksiköt nostetaan taisteluvalmiuteen noudattaen kaikkia toimenpiteitä sotilassalaisuuksien säilyttämiseksi ja poistuvat:
a) 56. sivun divisioona, 3-9 tuntia taisteluhälytyksen ilmoittamisen jälkeen, miehittää Grodnon UR:n ja kenttävahvistusasemat valtion rajalla, edessä: järvi. Kavishki, Kadysh, Krasne, Charny Brud, Augustowin kanava;
b) 27. sivun divisioona, 3-9 tuntia taisteluhälytyksen ilmoittamisen jälkeen, ottaa kenttävahvistusasennot edessä: väite. Czarny Brud, Janówka, Raigorod, Bogusze, väite. Shchuchyn;
c) 85. sivun divisioona keskittyy 24 tuntia taisteluhälytyksen ilmoittamisen jälkeen alueelle: Starokamenna, Sukhovola, Korytsin, Sidra ja muodostaa toisen ešelonin valmistelee puolustuslinjan joen etelärannalle. Bebrza ja itäinen joki. Brzozówka;
d) loput yksiköt ovat keskittyneet valmiustilassa oleville kokoontumisalueille, 3 - 5 km:n etäisyydelle sijoittumisestaan, ilmahyökkäykseltä suojatuimmille ja sopivimmille kolonnien marssimiseen ja taistelutehtävien suorittamiseen.
3) Taisteluvalmiudessa olevilta kokoontumisalueilta yksiköt, jos on käsky avata "punainen" paketti, ilman erityisohjeita, siirtyvät valtion rajalle, paikanpuolustussuunnitelman mukaan nimetyille alueille.
Myöhemmin osa kansialueesta toimii tilauksesi mukaan tilanteesta riippuen.
4) Valmiusajan lyhentämiseksi peittoalueen yksiköissä tulee olla:
Jalkaväki ja ratsuväki:
a) kannettava kivääripatruunoiden tarjonta (90 kpl kivääriä kohden) suljetuissa laatikoissa päivystäjän ja järjestyksenvalvojan suojeluksessa yksiköissä. Jokainen komentaja (ryhmä, komppania, pataljoona) määrittelee menettelyn kannettavien reservien myöntämiseksi. Ongelma suoritetaan vain hälytyksessä. Kuljetettava potkuripatruunoiden varasto (paitsi käsin luovutettavat) tulee jakaa ryhmien ja yhtiöiden kesken suljetuissa laatikoissa, pinoissa ja merkittynä kärryihin. Jokaisella rykmentillä, pataljoonalla, komppanialla ja laivueella tulee olla nimetty henkilö, joka vastaa niiden oikea-aikaisesta ja oikeasta lastauksesta.
b) täytä 4 nauhaa jokaista raskasta konekivääriä kohti ja laita ne laatikoihin; 2 kiekkoa kevyttä konekivääriä ja konekivääriä kohti. Laatikot täytetyillä nauhoilla ja levyillä SINETETTYÄ MUODOSSA osastoilla tai erityisissä, turvallisissa tiloissa. Päivitä levyt ja kasetit säännöllisesti ja kuivaa nauhat;
c) säilyttää käsi- ja kiväärikranaatteja sarjoissa yksikkövarastoissa, kunkin yksikön erityisissä laatikoissa;
d) 0,25 patruunan kokoiset ammukset ja miinat, täysin varusteltuina, on säilytettävä suljetuissa ja lukituissa laakereissa ja latauslaatikoissa, yksikköpuistoissa;
e) sotilaskemialliset, tekniset ja viestintälaitteet olisi säilytettävä yksiköiden varastoissa sarjoina jokaista yksikköä varten;
f) säilyttää hävittäjän kannettavat ruoka- ja henkilökohtaiset tarvikkeet valmiissa muodossa, joka voidaan sijoittaa kasseihin ja reppuihin;
Lisäksi säilytä yksikön varastoissa kutakin yksikköä kohti yksi päivittäinen dacha ruokaa ja rehua, joka on valmistettu yksikön kyytiin lastattavaksi;
Näiden osien keittiöiden ja saattueen tulee olla hyvässä toimintakunnossa ja niissä on oltava niille varatut laitteet ja varaosat;
g) talviolosuhteissa kaikissa yksiköissä on oltava lämpimät alusvaatteet, lapaset, naamiointipuvut ja koko yksikön sukset;
h) säilyttää hätäreservin sotilaalliset topografiset kartat yhteen liimattuina suljetuissa pusseissa kullekin komentajalle luovuttamatta niitä ennen kuin GRODNO-41 on ilmoitettu.
Ennen kuin vastaanotat "NZ"-kortit, valmistele nykyiset korttikortit, jotka liimataan yhteen ja säilytetään yksikön päämajassa yksiköille sarjoina ja myönnä nämä kortit vain hälytystilassa.
Moottoroidut ja tankkiyksiköt:
a) pitää jokaista yksikön varastoissa olevaa taisteluajoneuvoa kohden täytettynä 10 % taisteluammussarjasta kiekoiksi, lataamalla kiekot uudelleen 15 päivän välein.
Levyt asetetaan ajoneuvoihin taisteluhälytyksen ilmoittamisen jälkeen;
b) säilytä kaikki muut tarvikkeet kivääriyksiköille määritetyssä järjestyksessä. Täysi ampumatarvikenormi tulisi jakaa yritysten ja ryhmien kesken laskemalla kunkin ajoneuvon jakelun. Jokaisen päällikön on tunnettava ajoneuvon varusteet. Ruokaa ja tavaraa. kiinteistö on valmisteltava ja sijoitettava siten, että se lastataan ajoneuvoihin, ja päälliköiden on tiedettävä, mitä ajoneuvoa ja mitä lastataan;
c) polttoaine - valmista (jos ei ole jo tehty) lisää polttoainesäiliöitä, mikä lisää ajoneuvojen valikoimaa NKO:n määräyksen nro 0335 27. marraskuuta 1940 standardien mukaiseksi;
5) Totean yksiköiden valmiuden suorittaa:
a) kivääri- ja ratsuväkiyksiköille - kesällä - kahden tunnin kuluttua, talvella - kolmen tunnin kuluttua; työyksiköt 45 minuutissa;
b) säiliörykmenteille - 2 tuntia kesällä, 4 tuntia talvella; Jos yksiköissä on lämpimät autotallit, säiliöyksiköiden valmiusaika talvella lyhenee 1 tunnilla.
6) Kun hälytys annetaan, yksiköt toteuttavat seuraavat toimenpiteet:
a) jättää komentajan, poliittisen ja puna-armeijan henkilöstön ehdottoman välttämättömäksi, jotta varmistetaan mahdollisuus suorittaa kaikki työt yksikön siirtämiseksi sotatilalakiin;
Omaisuuden suojaamiseksi jätetään yksi henkilö paikkaa kohden, paitsi henkilöt, jotka ovat vastuussa rakennusten ja omaisuuden siirrosta KECH:lle tai sotilasyksiköille. Nopeuttaaksesi siirtoprosessia kasarmissa, hanki inventaarioluettelot, jotka toimivat vastaanottoasiakirjoina siirron aikana;
b) panssariyksiköissä ajoneuvoihin sijoitetaan kiekkoja, joissa on ampumatarvikkeita; kaikki ajoneuvot on täytettävä jatkuvasti polttoaineella ja öljyllä; vesi (talvella) on täytetty hälyttimellä;
c) varastojen, puistojen, autotallien turvallisuutta vahvistetaan;
d) kuljetettavat palotarvikkeet, polttoaine ja ruokarehu sijoitetaan saattueeseen;
e) "punaisen" pakkauksen avaamisen jälkeen komentohenkilöstölle myönnetään "NZ"-kortit;
f) puhelinelementit täytetään vedellä (erikoistilauksesta).
7) Kaikki Uralin etureunan sotilaalliset rakenteet on miehitettävä täysi joukko varuskuntia ja varustettava tykeillä ja konekivääreillä. Etulinjalla sijaitsevien rakenteiden miehitys ja saattaminen täyteen taisteluvalmiuteen on saatettava päätökseen viimeistään 2-3 tunnin kuluessa hälytyksen ilmoittamisesta ja Uralin yksiköiden osalta 45 minuutin kuluttua.
Hälytyksen ilmoittamisen myötä varuskunnat miehittävät sotilaslaitokset ja ovat täysin valmiita taisteluun, taisteluvartijat lähetetään ja kommunikaatiot muodostetaan.
8) Hälytysyksiköiden nostaminen ja alueiden miehitys tulee viedä automaatioon, jota varten koko yksikön sisäinen rutiini tulee erityisen selkeästi selvittää, komentohenkilöstön hälytyspalvelu suunnitella ja tarkistaa, omaisuuden varastoinnin tulee varmistaa sen nopea luovuttaminen yksiköihin. Nuorempi komentohenkilöstö, erityisesti vanhempi upseeri, tulee kouluttaa johtamaan yksikköään hälytyksen aikana.
Yksikön komentajien on tunnettava täydellisesti taistelutehtävänsä ja sektorinsa kaikilta osin, heidän tulee erityisesti tutkia kulkureittejä, risteyksiä ja linjoja. Komentohenkilöstön ja yksiköiden systemaattisen koulutuksen peleissä, kenttämatkoissa ja muun tyyppisissä harjoituksissa tulisi selvittää todennäköisimpiä vaihtoehtoja taktisille ratkaisuille taistelutehtävissä.
8. Rajayksiköiden tuki.
Rajavartioyksiköiden tukemiseksi, kunnes kenttäjoukot saavuttavat rajan, jos aseistetut osastot tai jengit rikkovat tätä, osoitetaan yksi pataljoona 345. jalkaväkirykmentistä, 27. jalkaväkirykmentistä 86. rajaosastolle.
Määrätyn osaston (rajatukiosaston) valmiusajaksi asetetaan 45 minuuttia taisteluhälytyksen ilmoittamisesta.
Rajaosaston komentajalle on viipymättä ilmoitettava osaston lähettämisestä. Oikeus kutsua näitä osastoja on osastopäälliköllä, joka muodostaa lankayhteyden osastoon ja määrittää kutsun signaalin.
Kutsuttaessa tukiosaston komentaja hälyttää ja ilmoittaa komennostaan.
Kun rajayksiköt kutsuvat tukiyksiköitä, viimeksi mainitun hävittäjille annetaan kannettava ammuksia. Ennen kuin yksiköt saavuttavat valtion rajan, tukiosastot ovat rajaosastojen komentajien alaisia.
Puna-armeijan joukkojen saapuessa valtionrajalle peittoalueella sijaitsevat NKVD:n rajayksiköt joutuvat operatiiviseen alaisuuteen.
Puna-armeijan yksiköiden ja NKVD:n rajayksiköiden välisiä suhteita koskeva menettely määritellään Puolustusvoimien kansankomissaarin vuoden 1939 käskyn nro ... mukaisesti, josta on ote liitteessä nro . ..
9. Viestintä.
Osaston (armeijan) esikunnan ja piirin esikuntien, naapureiden ja alayksiköiden esikuntien välinen lankayhteys tapahtuu rauhan aikana toimivien lennätin- ja puhelinjohtojen sekä liitteen nro kommunikaatiokaavion mukaisesti ICS-johtojen kautta. ...
Ilmavoimien viestintä noudattaa rauhanajan viestintäjärjestelmää.
Radioviestintä. Radioverkko on otettu käyttöön radioliikennekaavion ja sitä koskevien ohjeiden mukaisesti liitteessä nro ...
Vain seuraavat verkot saavat lähettää:
a) Ilmavoimat ja vain kun lentokone on ilmassa ja
b) ilmapuolustus. Kaikissa muissa verkoissa (sotilas ja sotilas) radioasemat valvovat vihollisen radioasemien toimintaa.
10. SUV-ohjeet - kehitä ja anna joukoille liitteen nro... perusteella.
11. Materiaalituki:
1) M15 asti saa käyttää:
a) maajoukoille - KOLME patrusta; polttoaine - VIISI tankkausasemaa taisteluajoneuvoille, KAHdeksaan tankkausasemaa kuljetusajoneuvoille;
b) Ilmavoimien yksiköt:
hävittäjä ilmailu 15 lajia;
lyhyen kantaman pommikone ilmailu 10 lentokonetta;
tiedustelulentokone 10 lentokonetta;
c) kaikille suoja-alueella oleville joukoille 15 dachaa päivässä.
2) Palotarvikkeet. Suojasektorin osat ovat taisteluvalmiudessa, ja niissä on:
a) kunkin aseen osalta ammusten tarjonta on vähintään 0,25 kertaa ampumatarvikekuorma, kun aseen kapasiteetti ei ole pienempi kuin ampuma- ja latauslaatikon kapasiteetti;
b) kuljettaa ajoneuvoissa 0,25 patruunaa jokaista asetta kohti; yhteensä vähintään 0,5 patruunaa aseessa; loput 0,75 patrusta on tuotava SECOND ECHLOSE:n mukana;
c) kullekin hävittäjälle mukana kuljetettava kiväärin patruunat. Näin vapautettua kuljetusta käytetään nostamaan lisää ammuksia;
d) kuljetettava patruunavarasto, joka lasketaan hävittäjä-, kevyiden ja raskaiden konekiväärien koko sarjaan asti, kuljetetaan suljetussa muodossa, vartioituna, yksikön saattueessa;
e) panssarivaunuyksiköissä yksi ammuslasti jokaista taisteluajoneuvoa kohden.
Tulitarvikkeita toimitetaan lisää armeijan tykistövarikolta - Grodno, nro 856.
3) Polttoaine. Alueen osissa tulee olla KAKSI huoltoasemaa kaikentyyppisille autoille: YKSI autojen säiliöissä, YKSI säiliöissä tai tynnyreissä;
Polttoainetäyttö suoritetaan nykyisistä polttoainevarastoista nro 919, Grodno ja nro 928 - Lida.
4) Rehu. Varoitusalueen osissa on oltava:
a) ruoka - kannettava tarvike YKSI päivittäinen dacha sotilaan repussa, kulutustavara keittiöissä ja YKSI päivittäinen dacha kuljetetaan yksikön saattueessa;
b) rehu - YKSI päivittäinen dacha satulassa tai kärryssä ja YKSI päivittäinen dacha yksikön junassa.
Elintarviketoimitukset hoitavat yksiköt itse nykyisestä yksiköiden ja elintarvikevarastojen hankinnasta nro 817 - Grodno, nro 816 Lida.
5) Sotilaskemian, tekniikan ja viestintälaitteet kullekin yksikölle sarjoina kuljetetaan yksikön saattueessa ja luovutetaan yksiköille erityistilauksesta.
12. Evakuointi. Sairaat ja haavoittuneet tulee evakuoida pysyviin sotisairaaloihin: Grodno, Lida, Molodechensky.
Evakuoi hevosjuna paikallisiin hoitolaitoksiin, joista on luettelo suunnitelman liitteenä.
13. Yleiset ohjeet suunnitelman laatimiseen:
a) Alueen kattavuussuunnitelman tulee sisältää seuraavat asiakirjat:
1) Muistiinpanot suojassa olevien joukkojen toimintasuunnitelmasta, johon on liitetty kartta päätöksestä ja joukkojen ryhmittelystä rykmenttiin ja yksittäiseen yksikköön asti;
2) selvitykset taistelusta ja joukkojen lukumäärästä yksittäisen yksikön, muodostelman ja alueen osalta kokonaisuutena;
3) taulukot peittoalueen osien valtionrajalle poistumisen ja keskittämisen aikataulusta;
4) Tekninen tukisuunnitelma laskelmilla ja kartalla;
5) Viestintälaitesuunnitelma laskelmilla ja kaavioilla;
6) Suunnitelma maajoukkojen ja ilmavoimien taka- ja aineellisen tuen järjestämisestä, liitteenä takajärjestön kartta;
7) terveys- ja eläinlääkinnällinen evakuointisuunnitelma;
8) Ohjeet yksiköiden nostamiseksi taisteluvalmiuteen (hälytysohjeet) ja tukiyksiköiden jakamisesta rajajoukkoja varten;
9) Luettelo kohteista ja rakenteista, jotka ovat kenttäjoukkojen ja NKVD-joukkojen suojelemia;
10) Toimeenpanoasiakirjat (käskyt, määräykset, ohjeet).
11) Suunnitelma ilmavoimien käyttöön.
b) Suojasuunnitelman voi laatia: SINÄ, sotilasneuvoston jäsen, esikuntapäällikkö ja armeijan esikunnan toimintaosaston päällikkö. Erityiskysymyksiä työskennellessä on sallittua antaa henkilökohtaisia toimeksiantoja erikoisalansa sotilasosastojen ja -palveluiden päälliköille ilmoittamatta heille suojasuunnitelmasta;
c) Peittoaluesuunnitelma laaditaan KAKSI kappaletta ja MOLEMAT kopiot toimitetaan piirin sotilasneuvostolle. Kun piirin sotilasneuvosto on hyväksynyt peittoalueen suunnitelman, yksi sinetöity kopio palautetaan sinulle ja se on säilytettävä armeijan esikuntapäällikön henkilökohtaisessa kassakaappissa ja avattava, kun on vastaanotettu vahvistettu sähke. kansisuunnitelma.
Sotilasyksiköille ja kokoonpanoille kehitetyt toimeenpanoasiakirjat tulee säilyttää "punaisissa" pusseissa, jotka on sinetöity armeijan sotilasneuvoston vahasinetillä, näiden yksiköiden - kokoonpanojen joukkosuunnitelmien kanssa, joissa tilauksesi lisäksi täytyy olla:
1) määräys kokoonpanolle miehittää puolustusalueet, ohjeet viestinnästä, hätäohjausjärjestelmästä, aineellisesta tuesta, ilmapuolustuskaaviot selitteineen;
2) valvontakartta yksiköiden ja kokoonpanojen poistumisesta kokoontumisalueilta valtionrajan puolustamista varten keskittymisalueille; Nämä asiakirjat on laadittava kokoonpanojen ja heidän esikuntansa komentajien itse, armeijan esikunnassa, sinun välittömässä valvonnassasi ja sinun on hyväksyttävä ne.
Osien tulee sisältää:
1) yksikön päivystäjällä on yksikön komentajan hyväksymä hälytysohje;
2) esikuntapäälliköllä on yksikön matkasuunnitelmalla sinetöity "punainen" paketti, jossa on muodostelman komentajan käsky ja ohjeet viestinnästä, maastoautosta, ilmapuolustuksesta ja materiaalituesta.
d) Kaikki kansisuunnitelman asiakirjat ovat sen laatimiseen valtuutetun komentajan kirjoittamia tai kirjoittamia henkilökohtaisesti;
e) Suorita ennen 15. kesäkuuta 1941:
1) kaksi matkaa kentälle yksiköiden esikunnan kanssa suunnitelman mukaan suunnitelluille alueille;
2) yksi tai kaksi koulutusuloskäyntiä hälytysyksiköille niiden taisteluvalmiuden kaikilta osin perusteellisella tarkastuksella etenemällä suunnitelman mukaisia reittejä pitkin tuomatta yksiköitä lähemmäksi kuin 5 km valtion rajaa.
Taisteluhälytyksiä ja harjoituksia koskeva kalenterisuunnitelma tulee toimittaa minulle hyväksyttäväksi samanaikaisesti peitealueen suunnitelman kanssa.
ZapOVO-joukkojen komentaja
Armeijan kenraali D. Pavlov
ZapOVO:n sotilasneuvoston jäsen
joukkokomissaari Fominykh
ZapOVO:n esikuntapäällikkö
Kenraalimajuri Klimovskikh
Kirjelomakkeella konekirjoitus: "NGO USSR. Läntisen sotilaspiirin päämaja." Esiintyjä: sijainen ZapOVO:n esikuntapäällikkö, kenraalimajuri Semenov. Lähetys ilmoitettu. Alkuperäinen, nimikirjoitus.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 248, s. 36-54.
Julkaistu: 1941: 2 kirjassa. Kirja 1./ Comp. L. E. Reshin ja muut; Ed. V.P. Naumova; Sisäänpääsy Taide. akad. A.N.Jakovleva. – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 201-209.
7. Neuvostoliiton rajan loukkauksista marraskuusta 1940 10. kesäkuuta 1941 nro 1996/6
12. kesäkuuta 1941
Lokakuusta 1940 lähtien eli 10. kesäkuuta 1941 asti 185 lentokonetta rikkoi Neuvostoliiton rajaa Saksasta. Erityisesti saksalaisten lentokoneiden rajaloukkaukset ovat voimistuneet viimeisen puolentoista kuukauden aikana. Pelkästään toukokuussa ja kesäkuun 10 päivänä 1941 91 saksalaista lentokonetta rikkoi Neuvostoliiton rajaa.
Saksalaisten lentokoneiden tekemät Neuvostoliiton rajan loukkaukset eivät ole satunnaisia, minkä vahvistaa alueemme yli olevien lentojen suunta ja syvyys. Useissa tapauksissa saksalaiset koneet lensivät alueemme yli jopa 100 kilometriä tai kauemmin, ja erityisesti niiden alueiden suuntaan, joille rakennettiin puolustusrakenteita, sekä puna-armeijan suurten varuskuntien sijaintien yli.
Tämän vuoden huhtikuun 15. päivänä puna-armeijan hävittäjät laskeutuivat Rivnen alueelle saksalaisen sotilaskoneen, jonka miehistöllä oli Ukrainan SSR:n Tšernigovin alueen kartat sekä ilmakuvauslaitteet ja -filmit. Tämä kone lensi alueellemme 200 kilometrin syvyyteen...
Tammikuun 1. ja 10. kesäkuuta 1941 välisenä aikana eli 5 kuukaudessa ja 10 päivässä pidätettiin yhteensä 2 080 Saksasta peräisin olevaa rajan rikkojaa. Tästä määrästä 183 saksalaista tiedusteluagenttia on jo paljastettu.
Rajarikkomusten pidätysten määrä vuodelta 1941 kuukausittain oli: tammikuussa - 503, helmikuussa - 175, maaliskuussa - 381, huhtikuussa - 260. Toukokuussa ja kesäkuussa 10 päivällä pidätettyjen Saksan rikkojien määrä kasvoi. : 353 rikkojaa pidätettiin toukokuussa ja 10 päivää kesäkuussa - 108.
Viiden ja puolen kuukauden aikana, kun rikkojia pidätettiin Saksan rajalla aseellisen vastarinnan yhteydessä, 36 rajaloukkaajaa kuoli ja 25 haavoittui.
Viime aikoina on ollut useita tapauksia, joissa on pidätetty Neuvostoliitossa hylättyjä saksalaisten tiedustelupalvelujen agentteja, jotka on varustettu kannettavilla lähetin-vastaanottimella, aseilla ja kranaateilla.
Neuvostoliiton sisäasioiden kansankomissaari
Beria
Venäjän federaation FSB:n keskushallinto, f. Zos, op. 8, aika nro 9, s. 87-89.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1959-544-1940-10-1941
8. Neuvostoliittoon kohdistuvan hyökkäyksen päivämäärän asettamisesta
10. kesäkuuta 1941
Maavoimien korkeimman johdon esityksen perusteella Puolustusvoimien Korkein johto asetti seuraavat määräajat sotilaallisen toiminnan valmistelulle:
1. Kesäkuun 22. päivää ehdotetaan pidettäväksi Barbarossa-operaation D-päivänä.
2. Jos tätä määräaikaa siirretään, vastaava päätös tehdään viimeistään 18. kesäkuuta. Tässä tapauksessa tiedot päähyökkäyksen suunnasta pysyvät salassa.
3. 21. kesäkuuta kello 13.00 toinen seuraavista kahdesta signaalista lähetetään joukkoille:
a) Dortmundin signaali. Se tarkoittaa, että hyökkäys alkaa suunnitellusti 22. kesäkuuta ja käskyjä voidaan toteuttaa avoimesti;
b) Alton-signaali. Se tarkoittaa, että hyökkäys siirretään toiseen päivämäärään; mutta tässä tapauksessa on tarpeen paljastaa täysin saksalaisten joukkojen keskittämisen tavoitteet, koska viimeksi mainitut ovat jo täydessä taisteluvalmiudessa.
4. 22. kesäkuuta 3 tuntia 30 minuuttia: maajoukkojen hyökkäyksen alkaminen ja ilmailun lento rajan yli. Jos sääolosuhteet viivästyttävät ilmailun lähtöä, maajoukot aloittavat hyökkäyksen omatoimisesti.
Käännös saksasta lähteestä: DMA Potsdam, H 02.02/10/43, BI.689.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1951-536-10-1941
9. Sisäasioiden apulaiskomisaarin muistio Shakiai-rajaosaston komentavan esikunnan perheiden evakuoinnista
20. kesäkuuta 1941
Ukrainan SSR:n rajajoukkojen päällikkö kenraalimajuri toveri Khomenko ilmoitti, että tämän vuoden kesäkuun 18. päivän tietojen mukaan. Saksalaisten tiedustelupiste Grubeshovissa väitetään lopettavan toimintansa ja siirtyvän takaosaan vihollisuuksien oletetun puhkeamisen vuoksi.
BSSR:n NKVD:n rajajoukkojen päällikkö kenraaliluutnantti toveri Bogdanov kertoi, että Baltian sotilaspiirin komentajan käskystä Taurogenin suunnan puna-armeijan yksiköiden komentajakunnan perheet valmistautuivat evakuointiin. .
T. Bogdanov pyytää ohjeita Shakiai-rajaosaston komentajien perheiden evakuoimiseksi, johon heidät on määrätty valmistautumaan.
NKVD:n rajajoukkojen 7. lentolentueen komentaja ilmoitti, että tämän vuoden 20. kesäkuuta. hän sai Mustanmeren laivaston komentajalta lennätinkäskyn siirtää laivue Odessan laivastotukikohdan komentajan operatiiviseen alaisuuteen, mobilisoida se ja saattaa se täyteen taisteluvalmiuteen.
Pyydän ohjeitasi
Kenraaliluutnantti Maslennikov
Julkaistu: Neuvostoliiton rajajoukot. 1939—1941: Asiakirjojen ja materiaalien kokoelma./luku. toim. P. I. Zyrjanov. – M: Nauka, 1970. s. 402.
10. Määräys rajaturvallisuuden vahvistamisesta w/n
20. kesäkuuta 1941
Rajaturvallisuuden vahvistamiseksi TILAAN:
1. Ennen 30. kesäkuuta 1941 määräaikaista koulutusta henkilöstön kanssa ei tulisi suorittaa.
2. Henkilöstö, joka on harjoitusleireillä harjoituspisteissä, tulee välittömästi palauttaa linjavartiopisteisiin, eikä heitä kutsuta tästä eteenpäin ennen toistaiseksi.
3. Koko kevyiden konekiväärien henkilöstö käy läpi kolmipäiväisen harjoitusleirin koulutuspisteissä kutsuen kustakin rivin etuvartiosta kaksi konekivääriä.
4. Henkilöstölle ei anneta vapaapäiviä ennen 30. kesäkuuta 1941.
5. Rajapartiot yöllä (klo 23.00-5.00) tulee lähettää kolmen hengen kokoonpanossa. Kaikkia kevyitä konekivääriä tulee käyttää yöryhmissä tärkeimmissä suunnissa.
6. Asussaoloaika yöllä on 6 tuntia, päivällä 4 tuntia.
7. Laske päivystyshenkilöiden määrä siten, että klo 23.00-5.00 kaikki ihmiset palvelevat rajalla, lukuun ottamatta klo 23.00 mennessä partioista palaavia ja vartiovartijaa.
8. Yksittäisillä, haavoittuvimmilla sivusuunnilla asetta virkoja kymmenen päivän ajaksi etuvartioaseman apulaispäällikön komennossa.
9. Ratsuväen, joka koostuu kahdesta henkilöstä kussakin ryhmässä, tulee tarkastaa valvontakaistale päivän aikana, käyttöikä - 8 - 9 tuntia jatkuvaa liikettä vasemmalle ja oikealle pitkin työmaa.
10. Tarkista vaihteisto ja jokainen piste yöllä vähintään puolentoista tunnin välein. Jaa kunkin etuvartioaseman komentopaikka kahteen tai kolmeen osaan.
11. Rajavartijoiden tulee sijaita vähintään 300 metrin päässä rajaviivasta.
Julkaistu: Neuvostoliiton rajajoukot. 1939—1941: Asiakirjojen ja materiaalien kokoelma./luku. toim. P. I. Zyrjanov. – M: Nauka, 1970. S. 402-403.
11. Sotilasneuvoston KOVO-direktiivi nro A1-00211
11. kesäkuuta 1941
Huippusalainen
Erityisen tärkeä
Esim. Nro 1
1. Rajajoukkojen tukemiseen osoitettujen peittoyksiköiden ja osastojen taisteluvalmiusajan lyhentämiseksi on toteutettava seuraavat toimenpiteet:
Kivääri-, ratsuväki- ja tykistöyksiköt
a) Varaa kannettava kiväärin patruunat suljetuissa laatikoissa. Jokaiselle raskaalle konekiväärille on ladattu ja pakattu 50 % ampumatarvikkeista ja kevyessä konekiväärissä 50 % ladatuista lippaista.
Laatikot, joissa on patruunat, laatikot, joissa on täytetty teippi, ja levyt tulee säilyttää suljetuissa yksiköissä erityisen suojatuissa tiloissa.
Päivitä levyt ja kasetit säännöllisesti ja kuivaa nauhat. Vaihda kevyiden konekiväärien täytetyt levyt kahden kuukauden välein.
b) Käsi- ja kiväärikranaatit tulee säilyttää sarjoissa yksikkövarastojen erityisissä laatikoissa kullekin yksikölle.
c) 1/2 kaikkien suojayksiköiden tykistöammuksista ja hätämiinoista tulee olla täysin varustettuja. Yksiköissä, joissa ennen tämän ohjeen vastaanottamista yli 1/2 tykistöammusten ammuskuormasta oli lopulta varustettu, niiden lisävarasto tulisi jättää varustettuun muotoon.
Armeijan ilmatorjuntatykistössä on oltava 1/2 ei-korvaavista tykistöammuksista täyteen ladatussa muodossa.
Säilytä säiliöt lukituissa ja suljetuissa säiliöissä ja latauslaatikoissa.
d) Sotilaalliset kemialliset, tekniset ja viestintälaitteet tulee varastoida yksiköiden varastoihin, sarjoina jokaista yksikköä varten.
e) Säilytä kannettavia ruokatarvikkeita ja taistelijoiden henkilökohtaiset tavarat valmiissa muodossa, jotta ne voidaan sijoittaa kasseihin ja reppuihin.
Lisäksi säilytä yksikön varastoissa kutakin yksikköä kohti yksi päivittäinen dacha ruokaa ja rehua, joka on valmistettu yksikön kyytiin lastattavaksi. Keittiön ja saattueen tulee olla hyvässä toimintakunnossa mukana toimitetuilla laitteilla ja varaosilla.
f) Kaikentyyppisten koneiden polttoaineen tulee olla kaksi huoltoasemaa - yksi kaadetaan autojen (traktoreiden) säiliöihin ja toinen säiliöihin (tynnyreihin).
g) Talviolosuhteissa kaikissa yksiköissä on oltava lämpimät alusvaatteet koko yksikköä varten, lapaset ja naamiointipuvut.
Moottoroidut ja tankkiyksiköt
h) Jokaisen yksikön varastoissa olevaa taisteluajoneuvoa kohden pitää olla 1/2 ei-korvaavista tykistöammuksista lopullisessa ladatussa muodossa ja 50 % patruunoista täytettyinä vyöihin ja kiekoihin. Yksiköissä, joissa ennen tämän ohjeen saamista yli 1/2 tykistön ammusten ammuskuormasta oli lopulta varusteltu, niiden säilytystä tulee jatkaa varustetussa muodossa.
Kaupat tulee varustaa uudelleen kahden kuukauden välein.
Ammusten ja ladattujen lippaiden varastointi ajoneuvoihin tulee suorittaa taisteluhälytyksen jälkeen.
b) Kaikki muut tarvikkeet tulee varastoida kivääri-, ratsuväki- ja tykistöyksiköille määritellyssä järjestyksessä.
c) Kaikentyyppisten koneiden polttoaineen tulee olla kaksi huoltoasemaa - yksi kaadetaan autojen (traktoreiden) säiliöihin ja toinen säiliöihin (tynnyreihin).
2. Erityistä huomiota tulisi kiinnittää peiteyksiköiden ja rajajoukkojen tukiyksiköiden nostamiseen valmiustilassa.
Asetin hälytysvalmiuden määräajat: hevosvetoisille kivääri- ja tykistöyksiköille - 2 tuntia; ratsuväelle, moottoroiduille mekanisoiduille yksiköille ja koneelliselle tykistölle - 3 tuntia. Talvella osat valmistuvat 3 ja 4 tunnissa. Tukiyksiköiden valmiusaika on 45 minuuttia.
Kun yksikön komento antaa taisteluhälytyksen, suoritetaan seuraavat toimet:
a) Komento- ja puna-armeijan henkilöstön määrä on jaettu turvallisuuden varmistamiseksi ja kykynsä suorittaa kaikki työt ennen kuin yksikkö siirtyy sotatilaan. Ilmatorjuntakonekiväärillä ja tykistöllä on valmiiksi valmistetut ampumapaikat ja ne ovat valmiita avaamaan tulen välittömästi vihollisen lentokoneita ja laskuvarjojoukkoja vastaan.
b) Varastojen, puistojen ja autotallien turvallisuutta vahvistetaan.
c) Ensimmäisen ešelonin kuljetettava palo-, polttoaine- ja ruokavarasto sijoitetaan saattueeseen (taisteluajoneuvot); Kokoontumispisteessä jaetaan kannettava palotarviketarvike. Säiliöyksiköissä makasiinit patruunoilla ja säiliöillä sijoitetaan ajoneuvoihin.
d) Tarkistetaan, että kaikki taistelu- ja kuljetusajoneuvot on tankattu täyteen polttoaineella ja öljyllä.
e) Valmiiksi laaditut hätäreservikortit jaetaan komento- ja valvontahenkilöstölle erityismääräyksestä ja rajajoukkojen tukiyksiköiden komentajille - välittömästi.
f) Taistelukaasunaamarit myönnetään koko henkilöstölle.
g) Puhelinelementit täytetään vedellä erikoistilauksesta.
Yksiköiden hälyttäminen ja lähtö kokoontumispaikoille on saatettava automaatiopisteeseen, jota varten on erityisen tärkeää selvittää selkeästi koko yksikön sisäinen rutiini, työstää ja tarkistaa komentohenkilöstön hälytyspalvelu.
Omaisuuden varastoinnin tulee varmistaa sen nopea luovuttaminen yksiköihin.
3. Tarkistaakseni yksiköiden valmiuden ja kouluttaakseni ne kerääntymään nopeasti hälytyksen yhteydessä, asetin COMBAT TRAINING HÄLYTYKSET.
Taisteluharjoitteluhälytyksiä tekevät välittömät ja suorat esimiehet yksikön komentajalta ja ylemmältä.
Armeijan ja piirin sotilasneuvoston erityisohjeiden mukaan taisteluharjoitteluhälytyksiä voivat tehdä armeijan osastojen ja piirin komentajat (esikuntapäälliköt, operatiiviset osastot, sotilasosastojen päälliköt).
Taisteluharjoitukset on suoritettava yksikön komentajan läsnä ollessa.
Taisteluharjoitteluhälytyksen aikana sinun tulee:
a) tuoda yksiköt kokoontumispisteisiin (yksikön hälytyssuunnitelman mukaan);
b) älä avaa suljettua pakkausta taisteluhälytyksen aikana;
c) älä anna patruunoita sotilaille, vaan ota ne pois tai vie ne kokoontumispaikalle;
d) älä lataa puhelinelementtejä;
e) älä luovuta topografisia karttoja sisältäviä paketteja komentajakunnalle;
f) laittaa ruokaa kattiloihin tarkastuksen suorittavan henkilön erityismääräyksestä.
Tarkastettuaan yksikön kokoontumispaikalla tarkastaja antaa kaiken selväksi tai antaa yksikölle koulutustehtävän.
Tämän ohjeen mukaisesti armeijoiden sotilasneuvostot antavat välittömästi asiaankuuluvat käskyt alaisille muodostelmille ja yksiköille ja järjestävät niiden tarkan täytäntöönpanon tarkastamisen.
KOVO-joukkojen komentaja
Eversti kenraali Kirponos
KOVO:n sotilasneuvoston jäsen
Joukkokomissaari Vashugin
KOVO:n esikuntapäällikkö
Kenraaliluutnantti Purkaev
Kirjelomakkeella konekirjoitus: "NGO USSR. Kiovan sotilaspiirin komentaja. Siellä on pentueita, mukaan lukien G.K. Zhukova: "t. Vatutin. Selvitä se. 12.06.41." Alkuperäinen, nimikirjoitus.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 265, s. 26-30.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1957-542-100211-11-1941
12. Sotilasneuvoston ohje KOVO nro 504205
13. kesäkuuta 1941
Huippusalainen
Erityisen tärkeä
Piirin joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi 1.7.1941 mennessä kaikki syvädivisioonat ja joukkoosastot joukkoyksiköineen tulee siirtää lähemmäs valtionrajaa uusille leireille oheisen kartan mukaan.
1) 31 sk – vaelluksella;
2) 36 sk – vaellus;
3) 55 sk – vaellus;
4) 49 sk – junalla ja vaelluksella;
5) 37 sk - vaellus.
Jätä rajajaostot paikoilleen pitäen mielessä, että niiden vetäytyminen valtionrajalle voidaan tarvittaessa suorittaa vain erityiskäskystäni. 164 Jalkaväkidivisioonan leirin pysäköinti peruutetaan 17. kesäkuuta 1941 mennessä:
1) yksi yhteisyritys - Dunaevtsyssä, 20 km. pohjoinen Hertz;
2) yksi yhteisyritys - Largan alueella;
3) loput osat - Khotynin alueelle.
Joukkojen liikkeet on pidettävä täysin salassa.
Marssi tulisi suorittaa taktisten harjoitusten aikana yöllä.
Vedä joukkojen kanssa kaikki kuljetettavat palovarastot sekä polttoaineet ja voiteluaineet pois. Talvikorttelien vartiointiin jätetään ehdottoman välttämätön vähimmäismäärä sotilaita, jotka ovat enimmäkseen terveydellisistä syistä kelpaamattomia kampanjaan.
Älä ota perheitä.
Toimita teloitus kuriirilla 1.7.1941 mennessä.
LIITE: 500 000 kortti – yksi.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka S. Timošenko
Puna-armeijan esikunnan päällikkö
Armeijan kenraali G. Zhukov
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Puna-armeijan pääesikunnan operatiivisen osaston apulaispäällikön, kenraalimajuri Anisovin oikeaksi todistama kopio. Pentueita on.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 261, s. 20-21.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1964-549-504205-13-1941
13. Neuvostoliiton puolustuskomissaarin määräys L/g 0042
19. kesäkuuta 1941
Huippusalainen
Esim. Nro 1
SISÄLTÖ: Lentokenttien, sotilasyksiköiden ja piirien tärkeiden sotilaslaitosten naamioinnista.
Mitään merkittävää ei ole vielä tehty lentokenttien ja tärkeimpien sotilaslaitosten naamioimiseksi.
Lentokentän peltoja ei ole kaikkia kylvetty, kiitotieitä ei ole maalattu maaston väriin sopivaksi, ja kirkkailla väreillä terävästi erottuvat lentokentän rakennukset houkuttelevat katsojan huomion kymmenien kilometrien ajan.
Lentokenttien tungosta ja lineaarinen järjestely lentokentillä, joilla on täydellinen naamioinnin puute ja lentokentän palveluiden huono organisointi käyttämällä paljastavia kylttejä ja opasteita, paljastaa lentokentän kokonaan.
Nykyaikaisen lentokentän tulee sulautua täysin ympäristöönsä, eikä mikään lentokentällä saa herättää huomiota ilmasta.
Tykistö ja koneistetut yksiköt osoittavat samanlaista välinpitämättömyyttä naamioinnin suhteen: niiden puistojen tungosta ja lineaarisesta järjestelystä saadaan paitsi erinomaisia havaintokohteita, myös ilmasta lyömiseen sopivia kohteita.
Panssarivaunut, panssaroidut ajoneuvot, komento- ja muut moottoroitujen ja muiden joukkojen erikoisajoneuvot on maalattu maaleilla, jotka antavat kirkkaan heijastuksen ja ovat selvästi näkyvissä paitsi ilmasta myös maasta.
Mitään ei ole tehty varastojen ja muiden tärkeiden sotilaslaitosten naamioimiseksi.
TILAAN:
1. Kylvä kaikki lentokentät 1.7.41 mennessä ympäristön väriin sopivalla ruoholla, maalaa kiitotiet ja jäljittele koko lentokentän ympäristö ympäröivän taustan mukaisesti.
2. Maalaa lentokentän rakennukset kattoihin asti samalla tyylillä kuin kenttää ympäröivät rakennukset. Polttoainesäiliöt tulee haudata maahan ja naamioida erityisen huolellisesti.
3. Ilma-alusten lineaarinen ja ruuhkainen järjestely on ehdottomasti kielletty; Lentokoneiden hajallaan oleva ja naamioitu sijainti takaa niiden täydellisen näkymättömyyden ilmasta.
4. Järjestä viimeistään 5.7. jokaisella 500 km rajakaistaleen lentotukialueella on 8 - 10 valelentokenttää, joista jokainen on varustettava 40 - 50 lentokoneen mallilla.
5. 1.7 mennessä maalisäiliöt, panssaroidut ajoneuvot, komento-, erikois- ja kuljetusajoneuvot. Naamiomaalauksessa käytä mattamaaleja suhteessa sijainti- ja toiminta-alueiden maastoon. Häikäisyä antavien maalien käyttö on ehdottomasti kielletty.
6. Uhanalaiseen vyöhykkeeseen kuuluvien alueiden tulee suorittaa samat naamiointitoimenpiteet: varastot, työpajat, puistot ja 15.7.41 mennessä varmistettava niiden täydellinen näkyvyys ilmasta.
7. Tarkista lentokenttien, varastojen, taistelu- ja kuljetusajoneuvojen naamiointi ilmasta vastuuhenkilön havainnoilla. piirin esikunnan komentajat ja valokuvaus. Kaikki heidän havaitsemansa puutteet tulee korjata välittömästi.
8. Suorita teloitus 1.7. ja 15.7.41 esikuntapäällikön välityksellä.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka (S. Timošenko)
Puna-armeijan esikunnan päällikkö
Armeijan kenraali (Zhukov)
Konekirjoitus, alkuperäinen, nimikirjoitus.
RGVA. Asiakirjojen kokoelma.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1997-582-0042-19-1941
14. Etujen järjestämisestä ja komentohenkilöstön nimittämisestä
21. kesäkuuta 1941
Erityinen kansio
minä
1. Järjestä kahdesta armeijasta koostuva etelärintama sotaneuvoston toimipaikalla Vinnitsaan.
2. Nimeä toveri Tyulenev Etelärintaman komentajaksi jättäen hänelle Moskovan sotilaspiirin komentajan viran.
3. Nimeä toveri Zaporozhets eteläisen rintaman sotilasneuvoston jäseneksi.
II
Toverin siirron vuoksi. Eteläisen rintaman sotilasneuvoston jäsenenä Zaporozhets nimittää toveri Mehlisin Puna-armeijan poliittisen propagandan pääosaston johtajaksi säilyttäen samalla asemansa valtion valvonnan kansankomissaarina.
III
1. Nimeä toveri Budyonny toisen linjan armeijoiden komentajaksi.
2. Nimeä bolshevikkien kommunistisen puolueen keskuskomitean sihteeri toveri Malenkov toisen linjan armeijoiden sotaneuvoston jäseneksi.
3. Neuvoa puolustusvoimien kansankomissaaria toveri Timošenkoa ja toisen linjan armeijoiden komentajaa toveri Budjonnyä järjestämään päämaja Brjanskiin.
IV
Ohjeista alkuun Kenraalin esikunnan toveri Zhukov lounaisen ja eteläisen rintaman johtaja, paikan päällä.
V
Anna toveri Meretskoville pohjoisrintaman yleinen johto paikan päällä.
VI
Nimitä bolshevikkien liittovaltion kommunistisen puolueen Leningradin kaupungin komitean sihteeri, toveri Kuznetsov, pohjoisrintaman sotilasneuvoston jäseneksi.
Käsikirjoitus, alkuperäinen, G. M. Malenkovin nimikirjoitus. On huomautuksia ja korjauksia.
AP RF, f. 3, op. 50, nro 125, s. 75-76.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-year/2011-596-21-1941
15. Määräys 12. koneelliseen joukkoon nro 0033
18. kesäkuuta 1941
Jelgava
1. Saatuaan tämän käskyn, aseta kaikki yksiköt taisteluvalmiuksiin.
2. Aseta yksiköt valmiustilaan taisteluhälytyksen nostamista koskevien suunnitelmien mukaisesti, mutta älä julista itse hälytystä. Suorita kaikki työt nopeasti, mutta ilman melua, ilman paniikkia ja puhetta, ja sinulla on vaaditut standardit kannettaville ja kuljetettaville elintarvikkeiden, polttoaineen ja voiteluaineiden, ammusten ja muun sotilasteknisen tuen varusteille. Ota mukaasi vain se, mikä on välttämätöntä elämään ja taisteluun.
3. Täytä jokainen yksikkö henkilökunnalla. Kutsu henkilöstö välittömästi pois työmatkoilta ja poista heidät kaikenlaisista töistä. Jätä vanhoille sijoituspaikoille vähimmäismäärä ihmisiä turvallisuus- ja mobilisaatiosoluihin, joita johtavat vastuulliset komentajat ja poliittiset työntekijät.
4. Kello 23.00 18. kesäkuuta 1941 yksiköt muuttivat pois miehitetyiltä talvimajoituksilta ja keskittyivät:
a) 28. panssarivaunudivisioona ilman moottoroitua kiväärirykmenttiä - Buvoinan (2648), Grudziain (2040), Bridyn (1046), Noreikin (1850) metsissä (kaikki Siauliain moottoritien länsipuolella).
20.6.1941 kello 5.00 mennessä komentoasema oli metsä 1,5 km Noreikista luoteeseen (2050).
b) 23. panssaridivisioona kokonaisuudessaan - alueella Tirkshliai m (3680), Telshai (0676), Trishkai m.
Klo 5.00 mennessä 20. kesäkuuta 1941 komentopaikka oli metsä 2 km Nerimdaichiaista pohjoiseen (pohjoinen) (1886).
c) 202. moottoroitu kivääriosasto kokonaisuudessaan - Draganan (9222), Gesvin (9814), Valdeikin (8680), Naukonisin (8418) alueen metsissä.
19. kesäkuuta 1941 klo 14 mennessä komentopaikka oli metsä 1,5 km Senkanasta itään (9416).
d) 10. moottoripyörärykmentti täydessä voimissa - metsässä 2 km Davnorasta luoteeseen (1254).
20. kesäkuuta 1941 kello 5.00 mennessä komentoasema oli metsässä 1 km Davnoran pohjoispuolella (1054).
e) 47. erillinen moottoroitu konepataljoona täydessä voimissa - metsässä 2 km Adomishkista etelään (1256) klo 5.00 mennessä 20.6.1941.
f) 380. erillinen viestintäpataljoona - 12. koneellisen joukkojen päämajan kanssa.
5. Marssit tulisi suorittaa vain yöllä. Keskittymisalueilla naamioi itsesi huolellisesti ja järjestä kattava turvallisuus ja valvonta. Kaivaa rakoja, hajottaa joukkoja komppaniaan, jonka etäisyys komppaniasta on 300-400 m.
6. Järjestä liikenneväylien varrelle kaluston säätö- ja kunnostuspalvelu.
7. Muodosta ongelmaton ja nopea kommunikaatio keskittymisalueiden alaisten yksiköiden kanssa. Lähettäkää 20. kesäkuuta 1941 klo 4.00 mennessä viestintävaltuutetut 12. koneellisen joukkojen komentopaikkaan, jotka ovat sen jälkeen pysyvästi käytettävissä joukkojen komentopaikassa.
8. Ilmoita 18. kesäkuuta 1941 klo 23.00 mennessä joukkojen esikunnalle (Jelgava) puhelimitse tai lennättimellä tunnuksella ”127” lähdöstä talvimajalta. Jatkossa raportit toimitetaan päiväleireille saapumisen ja keskitysalueelle saapumisen yhteydessä.
9. Välitä 18. kesäkuuta 1941 klo 20.00 mennessä koodilla yhteenveto marssitilauksistasi, ilmoita niiden yksiköt ja reitit, suoritusaika, päivien aika ja paikka sekä yksiköiden keskittyminen uusille alueilleen. On erityisen tärkeää ilmoittaa tarkka aika ja paikka marssien ja päämajapäivien aikana.
10. 12. koneistetun joukkojen komentopaikka 20.6.41 klo 4.00 alkaen - metsässä 2 km kaupungista länteen. Naise (1266). 18.6.1941 kello 22 asti joukkojen komentopaikka oli Jelgavassa.
12. koneellisen joukkojen komentaja
Kenraalimajuri ŠESTOPALOV
Armeijan esikuntapäällikkö
Eversti KALINICHENKO
Kirjoitettu kopio.
TsAMO RF, f. 619, op. 266019с, nro 11, nro 14-15.
Julkaistu: General Staff. Sotatieteellinen osasto. Kokoelma suuren isänmaallisen sodan taisteluasiakirjoja. – M.: Voenizdat, 1957. – T. 33.
16. ZAPOVO:n ohje 3., 4. ja 10. armeijan komentajalle. direktiivi nro 1.
22. kesäkuuta 1941 klo 02-25 – 02-35
Kopiot lähetetty LVO:lle, PribOVO:lle, KOVO:lle, OdVO:lle, laivastolle
Välitän Puolustusvoimien kansankomissariaatin käskyn välittömään täytäntöönpanoon:
1. 22. - 23. kesäkuuta 1941 saksalaisten yllätyshyökkäys LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO rintamilla on mahdollinen. Hyökkäys voi alkaa provosoivilla toimilla.
2. Joukoidemme tehtävänä ei ole alistua provokatiivisille toimille, jotka voivat aiheuttaa suuria komplikaatioita.
Samaan aikaan Leningradin, Baltian, Länsi-, Kiovan ja Odessan sotilaspiirien joukkojen tulee olla täydessä taisteluvalmiudessa kohdatakseen saksalaisten tai heidän liittolaistensa mahdollisen yllätyshyökkäyksen.
TILAAN:
a) miehittää 22. kesäkuuta 1941 yön aikana salaa linnoitusalueiden ampumapaikkoja valtion rajalla;
b) hajottaa ennen aamunkoittoa 22. kesäkuuta 1941 kaikki ilmailu, mukaan lukien sotilaslento, kenttälentokentille, naamioi se huolellisesti;
c) laittaa kaikki yksiköt taisteluvalmiuksiin. Joukot pysyvät hajallaan ja naamioituina;
d) tuoda ilmapuolustus taisteluvalmiuteen ilman lisähenkilöstöä. Valmistele kaikki toimenpiteet kaupunkien ja esineiden pimentämiseksi;
e) älä suorita mitään muuta toimintaa ilman erityistä tilausta.
Tymoshenko
Zhukov
Pavlov
Fominykh
Klimovski
Konekirjoitus. Siellä on muistiinpanoja: "Vastaanotettu 22. kesäkuuta 1941 klo 01-45", "Lähetetty 22. kesäkuuta 1941 klo 02-25 - 02-35." Alkuperäinen, nimikirjoitus
TsAMO RF, f. 208, op. 2513, d 71, l. 69.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2020-605-3-4-10-22-1941
17. Direktiivi nro 2 LVO, PribOVO, ZAPOVO, KOVO, OdVO:n sotilasneuvostoille.
22. kesäkuuta 1941 7 tuntia 15 minuuttia
Kopio kansankomissaarille
Laivasto (Neuvostoliitto)
22. kesäkuuta 1941 kello 04 aamulla Saksan lentokoneet hyökkäsivät ilman mitään syytä lentokentillemme ja länsirajan kaupunkeihin ja pommittivat niitä.
Samaan aikaan saksalaiset joukot avasivat tykistötulen eri paikoissa ja ylittivät rajamme.
Saksan Neuvostoliittoon kohdistuneen ennennäkemättömän hyökkäyksen yhteydessä MINÄ KÄYTÄN:
1. Joukot hyökkäävät kaikin voimin ja keinoin vihollisjoukkoja vastaan ja tuhoavat ne alueilla, joilla ne loukkasivat Neuvostoliiton rajaa.
2. Tiedustelu- ja taistelulentokoneiden käyttäminen vihollisen lentokoneiden keskittymisalueiden ja niiden maajoukkojen ryhmittelyn määrittämiseksi.
3. Tuhoa lentokoneet vihollisen lentokentillä ja pommittele hänen maajoukkojensa pommi- ja hyökkäyslentokoneiden voimakkaita iskuja.
4. Ilmaiskut tulee suorittaa Saksan alueen syvyyteen 100-150 km asti.
Pommi Koenigsbergiä ja Memeliä.
5. Älä tee ratsioita Suomen ja Romanian alueelle ennen erityisohjeita.
TYMOŠENKO
MALENKOV
ŽUKOV
Konekirjoitus, oikeaksi todistettu kopio.
TsAMO RF, f. 132a, op. 2642, nro 41, s. 1.2.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2023-607-2-22-1941-7-15
18. Pidätetyn D. G. Pavlovin kuulustelupöytäkirjasta 7. heinäkuuta 1941 (otteita).
7. heinäkuuta 1941
Vastaus: Ensin hahmotan tilanteen, jossa saksalaisten joukkojen sotatoimet Puna-armeijaa vastaan alkoivat.
Kello yhdeltä aamulla 22. kesäkuuta. Puolustusvoimien kansankomissaarin käskystä minut kutsuttiin rintaman esikuntaan. Minun kanssani saapuivat sotilasneuvoston jäsen, joukkokomissaari Fominykh ja rintaman esikuntapäällikkö kenraalimajuri Klimovskikh,
Ensimmäinen kysymys, jonka kansankomissaari kysyi puhelimessa, oli: ”No, kuinka voit olla rauhallinen? Vastasin, että 3. armeijan komentajan Kuznetsovin raportin mukaan puolentoista päivän ajan havaittiin saksalaisten joukkojen erittäin suurta liikettä Suvalin kielekkeelle. Augustow-Sapotskin-osuudella saksalaiset olivat hänen oman raportin mukaan poistaneet barrikadilangan monin paikoin. Muilla rintaman sektoreilla kerroin olevani erityisen huolissani Bialopodlaska-ryhmästä.
Vastauksena raporttiini kansankomissaari vastasi: "Ole rauhallinen ja älä panikoi, kokoa päämajasi varmuuden vuoksi tänä aamuna, ehkä tapahtuu jotain epämiellyttävää, mutta älä riskeeraa provokaatiota. Jos on yksittäisiä provokaatioita, soita." Keskustelu päättyi siihen.
Kansakomissaarin ohjeiden mukaan kutsuin välittömästi kaikki armeijan komentajat HF:n toimistoon ja määräsin heidät ilmoittautumaan armeijan esikuntaan esikuntapäälliköiden ja operatiivisten osastojen kanssa. Ehdotin myös komentajille joukkojen saattamista taistelukuntoon ja kaikki taistelutyyppiset rakenteet ja jopa keskeneräiset teräsbetonirakenteet miehittääkseen.
Tähän käskyyni Kuznetsov vastasi, että hän jakoi aiemmin antamieni ohjeiden mukaisesti patruunoita joukkoille ja alkoi nyt miehittää rakenteita.
10. armeijan komentaja Golubev ilmoitti, että sotapelin jälkeen hänen joukkojensa esikunta jätettiin johtamaan joukkoja siihen paikkaan, missä niiden suunnitelman mukaan oli määrä olla. Varoitin Golubevia pitämään joukkonsa täydessä taisteluvalmiudessa ja odottamaan jatkokäskyjäni.
4. armeijan komentaja Korobkov kertoi, että hänen joukkonsa olivat valmiita taisteluun. Hän lupasi tarkistaa Brestin varuskunnan taisteluvalmiuden. Tähän osoitin Korobkoville, että varuskunnan tulisi olla siinä paikassa, missä sen suunnitelman mukaan oli määrä olla, ja ehdotin, että he alkaisivat toteuttaa käskyäni välittömästi.
Kopecin piirin ilmavoimien komentaja ja hänen apulaisensa Tayursky, jotka tulivat luokseni piirin esikuntaan, raportoivat minulle, että ilmailu oli asetettu täyteen taisteluvalmiuteen ja hajotettiin lentokentälle lentokentän käskyn mukaisesti. NKO.
Tämä keskustelu armeijan komentajien kanssa käytiin noin kello kaksi aamuyöllä.
Klo 3.30 Puolustusvoimien kansankomissaari soitti minulle taas puhelimeen ja kysyi - mitä uutta? Vastasin hänelle, että nyt ei ole mitään uutta, olen luonut yhteyden armeijoihin ja vastaavat ohjeet on annettu komentajille.
Samalla ilmoitin kansankomissaarille, että vastoin ilmavoimien johtajan Zhigarevin kieltoa tankata lentokoneita Uuden-Seelannin bensiinillä ja vaihtaa moottorit Uuden-Seelannin moottoreilla, annoin tällaisen käskyn Koptsille ja Tayurskylle. Kansankomissaari hyväksyi tämän käskyni. Lupasin kansankomissaarille raportoida sektorini tulevasta tilanteesta toissijaisten neuvottelujen jälkeen armeijan komentajien kanssa.
Seuraavien 15 minuutin aikana sain komentajilta seuraavat tiedot:
10. armeijan komentajalta - "kaikki on rauhallista"; 4. armeijasta - "kaikkialla ja rauhallista, joukot täyttävät asettamanne tehtävän." Kun kysyin, lähtikö 22. panssarivaunudivisioona Brestistä, sain vastauksen: "Kyllä, se lähtee, kuten muutkin yksiköt." 3. armeijan komentaja vastasi, ettei hänelle ollut tapahtunut mitään uutta. Linnoitusalueen päällikön Ivanovin joukot ovat linnoituksissa, 56. jalkaväedivisioona on suunnitelman mukaan vedetty sille osoitetulle paikalle; 27. jalkaväedivisioona on myös paikallaan noin kuukausi ennen vihollisuuksien alkua, siirsin sen Sapotskin-Grodnosta Augustow-Graevoon, Suhovoiin. Nämä paikat ovat pääesikunnan hyväksymiä.
Menin raportoimaan uudesta tilanteesta puolustusvoimien kansankomissaarille ja ennen kuin saavuin Moskovaan, Kuznetsov soitti minulle puhelimessa ja raportoi: ”Koko rintamalla on tykistö- ja konekiväärituli. Grodnon yllä jopa 50-60 konetta pommittaa päämajaa, ja minun on pakko mennä kellariin." Sanoin hänelle puhelimessa, että hän syöttäisi tiedoston "Grodno-41" (perinteinen kansisuunnitelman salasana) ja toimi epäröimättä, ottaisi oikeaan paikkaan päämajaan. Sen jälkeen soitin kiireesti Bialystokiin, Bialystok vastasi: "Nyt on rauhallista edessä."
Noin klo 4.10 - 4.15 puhuin Korobkovin kanssa, joka myös vastasi: "Täällä on kaikki rauhallista."
Noin 8 minuuttia myöhemmin Korobkov kertoi, että "lentokoneet hyökkäsivät Kobriniin, edessä oli kauhea tykistötuli". Ehdotin, että Korobkov saattaisi "Kobrin 4l":n toimintaan ja käskin häntä pitämään joukot käsissään ja ryhtymään toimiin täydellä vastuulla.
Kaiken, mitä komentajat ilmoittivat minulle, raportoin välittömästi ja tarkasti puolustusvoimien kansankomissaarille. Jälkimmäinen vastasi: "Toimi tilanteen mukaan."
Kysymys: Miksi saksalaiset onnistuivat murtautumaan rintaman läpi ja tunkeutumaan syvemmälle alueellemme?
Vastaus: Brestin suunnassa 3 koneistettua joukkoa hyökkäsi samanaikaisesti 6. ja 42. divisioonaan; mikä loi vihollisen ylivoiman sekä määrällisesti että varusteiden laadussa. 4. armeijan komentaja Korobkov, menetettyään hallinnan ja ilmeisesti hämmentyneenä, ei kyennyt peittämään riittävästi pääsuuntaa omilla voimillaan, ainakaan vetämällä 4. divisioonaa tähän suuntaan. Vihollinen lähetti valtavan pommikoneen 6. ja 42. divisioonaan samaan Brestin suuntaan. Korobkovin raportin mukaan tämä lentokone käsitteli huolellisesti jalkaväkemme sijainnin, ja vihollisen sukelluspommittajat estivät ase toisensa jälkeen. Vihollisilmailun dominointi ilmassa oli täydellinen, varsinkin kun hävittäjälentokoneemme tyrmättiin jo ensimmäisenä päivänä merkittävässä määrin samanaikaisesta vihollisen hyökkäyksestä tarkalleen kello 4 aamulla kaikilla lentokentillä ilman nousua. Yhteensä jopa 300 lentokonetta kaikista järjestelmistä, mukaan lukien koulutus, putosi päivän aikana. Kaikki tämä tapahtui, koska oli pimeää ja lentokoneemme ei voinut nousta. En henkilökohtaisesti voinut fyysisesti tarkistaa, kuinka ilmailu oli hajallaan lentokentällä, kun taas ilmavoimien komentaja Kolets ja hänen sijaisensa Tayursky, sijainen. Poliittisella rintamalla Piarov ja ilmavoimien esikuntapäällikkö Taranenko ilmoittivat minulle, että he olivat täyttäneet puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn ilmailun keskitetystä käytöstä.
Vastaus: Kaikkien ongelmien pääasiallisena syynä pidän vihollisen panssarivaunujen ja niiden uuden materiaalin valtavaa ylivoimaa sekä vihollisen ilmailun valtavaa ylivoimaa.
Kysymys: Kuka on vastuussa länsirintaman läpimurrosta?
Vastaus: Kuten olen jo osoittanut, tärkein syy saksalaisten joukkojen nopeaan etenemiseen alueellemme oli vihollisen lentokoneiden ja tankkien selvä ylivoima. Lisäksi Kuznetsov (Baltian sotilaspiiri) asetti Liettuan yksiköt vasemmalle kyljelle, jotka eivät halunneet taistella. Ensimmäisen Baltian maiden vasempaan siiven painostuksen jälkeen liettualaiset yksiköt ampuivat komentajansa ja pakenivat. Tämä mahdollisti saksalaisten panssarivaunujen iskemisen minuun Vilnasta. Tämän lisäksi se, että Korobkov ja Sandalov yksiköineen menetti 4. armeijan esikunnan hallinnan, vaikutti vihollisen nopeaan etenemiseen Bobruiskin suuntaan ja 10. armeijan komentajan laiminlyöntiin noudattaa käskyäni. , kenraali Golubev, suorittamaan hyökkäyksen Brjanskiin kuudennen koneellisen joukon kanssa vihollisen mekanisoidun ryhmän kukistamiseksi, jonka jälkeen olin käytössäni Volkovyskin alueella, riisti minulta mahdollisuuden saada oikea iskuryhmä .
Kysymys: Tapahtuiko alaistenne maanpetoksia?
Vastaus: Ei, se ei ollut. Jotkut työntekijät olivat hieman hämmentyneitä nopeasti muuttuvasta ympäristöstä.
Kysymys: Mikä on henkilökohtainen vikasi rintaman läpimurtamisessa?
Vastaus: Tein kaikki toimenpiteet estääkseni saksalaisten joukkojen läpimurron. En pidä itseäni syyllisenä edessä syntyneeseen tilanteeseen.
Kysymys: Kuinka kauan komensit Länsi-erikoissotilaspiiriä?
Vastaus: Yksi vuosi.
Kysymys: Olivatko osat piiristä valmiita sotilaallisiin toimiin?
Vastaus: Piirin yksiköt valmisteltiin sotilaallisiin toimiin, lukuun ottamatta juuri muodostettuja 17., 20., 13., 11. koneistettuja joukkoja. Lisäksi 13. ja 11. joukoissa koulutettiin yksi divisioona, ja muilla, saatuaan värvättyjä, oli vain koulutusvälineitä, eikä silloinkaan kaikkialla. 14. mekanisoidulla joukolla oli vain yksi huonosti koulutettu moottoroitu divisioona ja panssaridivisioonan kiväärirykmentit.
Kysymys: Jos piirin pääosat valmisteltiin sotilaallisiin toimiin, sait käskyn siirtyä ajoissa, niin saksalaisten joukkojen syvä läpimurto Neuvostoliiton alueelle voidaan katsoa vain rikollisiksi toimisi rintaman komentajana.
Vastaus: Kiellän kategorisesti tämän syytöksen. En tehnyt petosta tai petosta.
Kysymys: Saksan joukot tunkeutuivat syvälle Neuvostoliiton alueelle koko valtion rajan pituudelta, vain sillä sektorilla, jota komentoit. Toistan, että tämä on seurausta teidän maanpetoksesta.
Vastaus: Läpimurto rintamallani tapahtui, koska minulla ei ollut uutta materiaaliyksikköä, niin paljon kuin esimerkiksi Kiovan sotilaspiirillä oli.
Kuulusteltu:
Wreedin sijainen tutkintayksikön päällikkö
Neuvostoliiton kansalaisjärjestöjen 3. osasto
Taide. pataljoonan komissaari Pavlovsky
Neuvostoliiton kansalaisjärjestöjen 3. osaston tutkija
ml. Valtion turvallisuuden luutnantti Komarov
Käsikirjoitus, alkuperäinen.
Keskusvaalilautakunta FSB. Arkisto- ja tutkintatiedosto nro R-24000, s. 23-53.
Julkaistu: "...Tuhoa Venäjä keväällä 1941." (A. Hitler, 31. heinäkuuta 1940): Asiakirjat Neuvostoliiton ja Saksan tiedustelupalveluilta. 1937-1945", Comp. Yampolsky V.P. - M.; Kuchkovon kenttä, 2008. – s. 457-481.
19. Itämeren erityissotapiirin päämajan ohje (ote)
18. kesäkuuta 1941
Jotta alueen sotilasoperaatioteatteri saadaan nopeasti taisteluvalmiiksi, TILAAN:
4. 8. ja 11. armeijan komentajalle:
a) määrittää kunkin armeijan toimipaikalla pisteet kenttävarastojen, panssarintorjuntamiinojen, räjähteiden ja jalkaesteiden järjestämiseksi tiettyjen suunnitelmassa tarkoitettujen esteiden rakentamista varten. Keskitä määritellyt kiinteistöt järjestettyihin varastoihin 21.6.41 mennessä;
b) asettaa miinakenttiä, määrittää ryhmien kokoonpanot, niiden jakamisen ja työsuunnitelman. Kaikki tämä rajadivisioonan komentajien kautta;
c) aloittaa käytettävissä olevien materiaalien (lautat, proomut jne.) valmistelu Viliya-, Nevyazha-, Dubissa-jokien ylittävien risteysten rakentamista varten. Ylityspaikat perustetaan yhdessä piirin päämajan operatiivisen osaston kanssa.
Alistaa 30. ja 4. ponttonirykmentit 11. armeijan sotilasneuvostolle. Pidä hyllyt täysin valmiina siltojen rakentamista varten joen yli. Neman. Tarkista sarjassa harjoituksia näiden rykmenttien siltojen rakentamisen edellytykset saavuttaen suorittamisen vähimmäismääräajat;
e) 8. ja 11. armeijan joukkojen komentaja - tavoitteena tuhota alueen tärkeimmät sillat: valtionraja ja Siauliain takalinja, Kaunas, r. Neman tiedustelemaan näitä siltoja, määrittämään kullekin niistä räjähteiden lukumäärän, purkuryhmät ja keskittämään kaikki purkuvälineet lähimpiin pisteisiin. Siltojen tuhoamissuunnitelma tulee hyväksyä armeijan sotilasneuvostossa.
Eräpäivä 21.6.41.
7. Armeijan joukkojen komentajalle ja ABTV-piirin päällikölle.
Luo erilliset panssariryhmät kunkin autobatin kustannuksella käyttämällä tähän tarkoitukseen konttien asennusta kuorma-autoihin, luotujen erillisten ryhmien lukumäärä on 4.
Valmistumispäivä: 23.6.1941.
Pitämään nämä erilliset joukot liikkuvana reservinä: Telshai, Siauliai, Keidany, Ionova armeijan komentajien käytössä.
e) Valitse piiriyksiköiden joukosta bensiinisäiliöt (paitsi koneistetut ja ilmailuyksiköt) ja siirrä ne 50 prosenttia kerrallaan. 3 ja 12 mikronilla. Määräaika: 21. kesäkuuta 1941;
f) Ryhdy kaikkiin toimenpiteisiin toimittaaksesi jokaiselle koneelle ja traktorille varaosia ja OST:n pään kautta tankkauskoneiden lisävarusteita (suppilot, kauhat).
PribOVO-joukkojen komentaja
Eversti kenraali KUZNETSOV
Sotilasneuvoston jäsen
joukkokomissaari DIBROVA
Henkilöstön päällikkö
Kenraaliluutnantti KLENOV
Käsikirjoitus.
TsAMO RF, f. 344, op. 5564, nro 1, s. 34-35.
Julkaistu: Military History Magazine. 1989. – nro 5. – s. 46.
20. Ote Baltian erityissotilaspiirin esikunnan määräyksestä
19. kesäkuuta 1941
1. Hallitse puolustuslinjan varusteita. Painopiste SD:n päälinjan kannanottojen valmistelussa, jonka työtä tehostetaan.
2. Viimeistele työ kentällä. Mutta lähde eteenpäin vain, jos vihollinen rikkoo valtion rajaa.
Asemien nopean miehityksen varmistamiseksi sekä etukentällä että pääpuolustusvyöhykkeellä vastaavien yksiköiden tulee olla täysin taisteluvalmiudessa.
Tarkista asemasi takana olevalla alueella yhteyden luotettavuus ja nopeus rajayksiköiden kanssa.
3. Kiinnitä erityistä huomiota välttämään provokaatiota ja paniikkia yksiköissämme, vahvista taisteluvalmiuden valvontaa. Tee kaikki hiljaa, lujasti, rauhallisesti. Jokaisen komentajan ja poliittisen työntekijän tulee ymmärtää tilanne raittiisti.
4. Asenna miinakentät armeijan komentajan suunnitelman mukaan paikkoihin, joissa ne tulee sijoittaa puolustusrakennesuunnitelman mukaan. Kiinnitä huomiota vihollisen täydelliseen salassapitoon ja yksikköjesi turvallisuuteen. Rauniot ja muut panssari- ja jalkatorjuntaesteet tulee luoda armeijan komentajan suunnitelman mukaan - myös puolustusrakentamisen suunnitelman mukaan.
5. Esikunnat, joukot ja divisioonat - komentopisteissään, jotka tarjoavat panssarintorjuntalaitteita asianomaisen komentajan päätöksellä.
6. Etenevien yksikköjemme on mentävä suoja-alueilleen. Ota huomioon lisääntynyt määrä saksalaisten lentokoneiden ylittämistä osavaltion rajalla.
7. Jatka yksiköiden jatkuvaa täydentämistä palotarvikkeilla ja muilla tarvikkeilla.
Kokoa yksiköitä jatkuvasti marssilla ja paikan päällä.
PribOVO-joukkojen komentaja
Eversti kenraali Kuznetsov
Poliittisen propagandan osaston johtaja
Ryabchiy
Henkilöstön päällikkö
Kenraaliluutnantti Klenov
TsAMO RF, f. 344, op. 5564, d. 1, l. 34-36.
Julkaistu: Military History Magazine. 1989. – nro 5. – s. 47-48.
21. Telegram nro 217 ZapOVO-lentoosastolla
Sov. salainen sarja "G"
POISTETTU TELEGRAM N217
Lidasta Lähetetty 4-08 21.6.41 Hyväksytty 8-00 21.6.41
Tuli työterveyshuoltoon 8-05 21.6.41
Purettu 8-15 21.6.41.
Osoite: AD-komentajat, ilma-alusten päälliköt, yksittäisten ilmapuolustusasemien komentajat.
Ilmavoimien komentaja määräsi saattamaan kaikki yksiköt taisteluvalmiuteen, toimittamaan tarvittavan määrän ammuksia sekä ryhtymään tarvittaviin toimenpiteisiin lentokenttien, materiaalien ja kuljetusten naamioimiseksi. Raportti täytäntöönpanosta 21.6.41, toistan 21.6.41. klo 18 mennessä.
TsAMO RF, f. 14. Vartijat BAP, op. 178446, rakennus 2, l. 310.
22. Punaisen lipun Itämeren laivaston komentajan raportti Leningradin ja Baltian erityissotapiirien komentajalle, rajajoukkojen päällikölle
20. kesäkuuta 1941
19.6.1941 lähtien Red Banner Baltic -laivaston yksiköt on asetettu taisteluvalmiuteen suunnitelman nro 2 mukaisesti, komentopisteitä on sijoitettu ja partiopalvelua Suomenlahden suulla ja Irbensalmella on vahvistettu. .
Red Banner Baltic -laivaston komentaja vara-amiraali Tributs
Käsikirjoitus
TsAMO RF, f. 221, op. 1394, d. 2, l. 59.
Julkaistu: Military History Magazine. 1989. – nro 5. – s. 48.
23. V. M. Molotovin ja suurlähettiläs V. Schulenburgin keskustelu.
21. kesäkuuta 1941
Schulenburg ilmestyi, kun häntä kutsuttiin. Toveri Molotov ojensi hänelle kopion lausunnosta, joka koski saksalaisten lentokoneiden tekemää rajamme rikkomista, mikä toverin olisi pitänyt tehdä. Dekanozov Ribbentrop tai Weizsäcker.
Schulenburg vastaa, että hän välittää tämän lausunnon Berliiniin ja ilmoittaa, ettei hän tiedä mitään saksalaisten lentokoneiden rajaloukkauksista, mutta hän saa tietoa toisen puolen lentokoneiden rajaloukkauksista.
Toveri Molotov vastaa, että meillä on hyvin vähän valituksia Saksan rajaviranomaisilta lentokoneemme suorittamista Saksan rajan loukkauksista. Rajarikkomukset meidän puoleltamme ovat harvinaisia, ja ne ovat väistämättömiä esimerkiksi lentäjien joissain tapauksissa kokemattomuuden vuoksi. Saksalaisten lentokoneiden rajaloukkaukset ovat luonteeltaan erilaisia. Toveri Molotov julistaa Schulenburgille, että saksalaisten on oikeutetusti annettava vastaus lausuntoomme. Siis toveri Molotov kertoo Schulenburgille, että hän haluaisi kysyä häneltä Neuvostoliiton ja Saksan suhteiden yleisestä tilanteesta. Toveri Molotov kysyy Schulenburgilta, että äskettäin useat Saksan suurlähetystön työntekijät ja heidän vaimonsa ovat lähteneet Moskovasta, huhuja uhkaavasta sodasta Neuvostoliiton ja Saksan välillä leviävät yhä enemmän akuutissa muodossa, että rauhaa rakastava TASS-viesti 13. kesäkuuta ei julkaistu Saksassa, mikä on Saksan tyytymättömyys Neuvostoliittoon, jos sellaista on? Toveri Molotov kysyy Schulenburgilta, voiko hän antaa selityksen näille ilmiöille.
Schulenburg vastaa, että kaikilla näillä kysymyksillä on perää, mutta hän ei voi vastata niihin, koska Berliini ei ilmoita hänelle ollenkaan. Schulenburg vahvistaa, että osa Saksan suurlähetystön työntekijöistä todellakin kutsuttiin takaisin, mutta nämä kutsut eivät suoraan vaikuttaneet suurlähetystön diplomaattiseen henkilöstöön. Palautettiin mieleen meriattasee Baumbach, metsätalousattasee, jolla ei ollut merkitystä. Ilmavoimien attasé Aschenbrenner ei palannut työmatkalta Berliinistä. Hän, Schulenburg, on tietoinen huhuista, mutta hän ei myöskään voi antaa niille mitään selitystä.
Toveri Molotov toteaa, ettei hänen mielestään ole mitään syytä, miksi Saksan hallitus voisi olla tyytymätön Neuvostoliittoon. Neuvostoliiton ja Jugoslavian sopimus, jota ulkomailla niin kehuttiin olevan vastoin Neuvostoliiton ja Saksan suhteita, on rajoitettu, kuten aiemmin selitin, kapeassa kehyksessä, eikä se voi vaikuttaa suhteihimme. Tällä hetkellä tämä kysymys on yleensä menettänyt merkityksensä.
Schulenburg toistaa, ettei hän pysty vastaamaan esitettyihin kysymyksiin. Kerran Hitler hyväksyi hänet. Hitler kysyi häneltä, Schulenburgilta, miksi Neuvostoliitto teki sopimuksen Jugoslavian kanssa. Mitä tulee saksalaisten joukkojen keskittämiseen Neuvostoliiton rajalle, Hitler kertoi hänelle, että tämä toimenpide tehtiin varotoimista. Hän, Schulenburg, tietysti lennättää, mitä hänelle tänään sanottiin, mutta saattaa olla suositeltavaa hankkia tarvittavat tiedot toverilta. Dekanozova. Hän, Schulenburg, kuuli Englannin radiosta viestin, että toveri. Ribbentrop hyväksyi Dekanozovin useita kertoja. Saksan radio ei raportoinut asiasta mitään.
Toveri Molotov vastaa tietävänsä tämän viestin Englannin radiosta. Se ei ole totta.
Lopuksi, toveri Molotov pahoittelee, ettei Schulenburg voi vastata esitettyihin kysymyksiin.
SOVELLUS
Aide-muistokirja
Neuvostoliiton ulkoasioiden kansankomissaariaatti suullisella nootilla, joka on päivätty 21. huhtikuuta tänä vuonna. g ilmoitti Saksan Moskovan suurlähetystölle Saksan lentokoneiden suorittamista Neuvostoliiton valtionrajan loukkauksista, jotka tapahtuivat 27. maaliskuuta - 18. huhtikuuta tänä vuonna. Neuvostoliiton rajavartiolaitoksen kirjaamassa 80 tapauksessa.
Neuvostoliitto ei kuitenkaan ole vielä saanut Saksan hallituksen vastausta yllä olevaan muistiin.
Lisäksi Neuvostoliiton hallituksen tulee huomioida, että Saksan lentokoneet ovat rikkoneet Neuvostoliiton rajaa viimeisen kahden kuukauden aikana, nimittäin tämän vuoden 19. huhtikuuta lähtien. kesäkuun 19. päivään tänä vuonna. g inclusive ei vain pysähtynyt, vaan jatkoi kasvuaan ja muuttui systemaattiseksi saavuttaen 180 tapausta tietyn ajanjakson aikana, joista jokaisesta Neuvostoliiton rajavartiolaitos teki viipymättä vastalauseen Saksan edustajille raja-asioista.
Näiden lentojen systemaattisuus ja se, että useissa tapauksissa saksalaiset koneet lentävät 100-150 kilometriä tai enemmän syvemmälle Neuvostoliittoon, sulkevat pois mahdollisuuden olettaa, että saksalaiset koneet rikkoivat Neuvostoliiton rajaa vahingossa.
Neuvostohallitus, joka kiinnittää Saksan hallituksen huomion tähän seikkaan, odottaa Saksan hallituksen ryhtyvän toimenpiteisiin lopettaakseen saksalaisten lentokoneiden tekemät Neuvostoliiton rajan loukkaukset.
WUA RF, f. 06, op. 3, s. 1, d. 8-11.
Julkaistu: Neuvostoliiton ulkopolitiikan asiakirjat. Osa 23. Kirja. 2 (osa 2). 2. maaliskuuta - 22. kesäkuuta 1941 - M.: International Relations, 1998. -P. 751-753.
24. Ohje ZapOVO-joukkojen komentajalle
13. kesäkuuta 1941
1. Piirien joukkojen taisteluvalmiuden lisäämiseksi kaikki jalkaväkijoukon syväkivääriosastot ja komennot joukkoyksiköineen tulee tuoda leirille niille peitesuunnitelman mukaisille alueille (alssuohje nro 503859/). ss/ov).
2. Jätä rajadivisioonat paikoilleen, jolloin niiden vetäytyminen rajalle niille osoitetuilla alueilla, tarvittaessa tämä tehdään erityiskäskystäni.
3. 44. joukko, osana joukkojen 108, 64, 161 ja 143 divisioonaa ja joukkojen yksiköitä - vetäydy Baranovichin alueelle oman harkintasi mukaan.
Siirrä 37. jalkaväedivisioona Lidan alueelle ja liitä se 21. jalkaväkijoukkoon.
4. Näiden joukkojen vetäytymisen pitäisi olla valmis 1. heinäkuuta 1941 mennessä.
5. Lähetä peruutussuunnitelma, jossa ilmoitetaan peruutuksen järjestys ja ajankohta jokaiselle kuriiriyhteydelle [41. kesäkuuta] mennessä.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka S. Timošenko
Pääesikunnan päällikkö K.A.
Armeijan kenraali G. Zhukov
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "NGO USSR." Ei allekirjoitettu.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 242, s. 132-133.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/2018-603-22-1941
25. Ohje rintamien sotilasneuvostoille nro 3
22. kesäkuuta 1941
1. Vihollinen, joka toimitti hyökkäyksiä Suwalki-alueelta Olitalle ja Zamoscin alueelta Vladimir-Volynskin Radzehovin rintamalla, apuhyökkäykset Tilsitin, Siauliain ja Volkovyskin Sedlecin suuntiin 22.6. aikana, kärsittyään suuria tappioita, saavutti pieniä onnistumisia näissä suunnissa.
Muilla osilla valtion rajaa Saksan kanssa ja koko valtion rajalla Romanian kanssa vihollisen hyökkäykset torjuttiin suurilla tappioilla.
2. Asetan joukkojen välittömäksi tehtäväksi 23 – 24.6:
a) Luoteis- ja Länsirintaman joukkojen samankeskisillä keskitetyillä iskuilla saartaa ja tuhota vihollisen Suwalki-ryhmittymä ja valloittaa Suwalki-alue kesäkuun 24. loppuun mennessä:
b) mekanisoitujen joukkojen, koko Lounaisrintaman ilmailun ja muiden 5 ja 6A joukkojen voimakkailla samankeskisillä iskuilla piirittää ja tuhota vihollisryhmä, joka etenee Vladimir-Volynskyn, Brodyn suuntaan. Vangitse Lublinin alue 24. kesäkuun loppuun mennessä.
3. TILAAN:
a) Pohjoisrintaman armeijat peittävät edelleen tiukasti valtionrajan. Vasemman reunan reuna on sama.
b) Luoteisrintaman armeijat pitävät tiukasti Itämeren rannikkoa, antavat voimakkaan vastahyökkäyksen Kaunasin alueelta vihollisen Suwalki-ryhmän kylkeen ja takaosaan, tuhoavat sen yhteistyössä länsirintaman kanssa ja lopuksi 24. kesäkuuta valloittaa Suwalkin alue.
Vasemman reunan reuna on sama.
c) Länsirintaman armeijat, jotka pidättelevät vihollista Varsovan suunnassa, käynnistävät voimakkaan vastahyökkäyksen vähintään kahden koneistetun joukkojen ja etuilmailun voimilla Suwalki-vihollisryhmän kyljessä ja takana, tuhoavat sen yhdessä Luoteisrintama ja valloittaa Suwalkin alueen 24. kesäkuun loppuun mennessä.
Vasemman reunan reuna on sama.
d) Lounaisrintaman armeijat, jotka pitävät tiukasti kiinni valtion rajasta Unkarin kanssa, samankeskisillä hyökkäyksillä Lublinin yleissuunnassa 5 ja 6 A:n voimilla, vähintään viidellä koneellisella joukolla ja koko rintaman ilmailulla, piirittävät ja tuhoavat vihollisryhmän etenee Vladimir-Volynsky, Krystynopol rintamalla, kesäkuun 26. loppuun mennessä valloittaa Lublinin alue. Huolehdi itsestäsi turvallisesti Krakovan suunnasta.
e) Etelärintaman armeijoiden on estettävä vihollista tunkeutumasta alueellemme. Kun vihollinen yrittää iskeä Chernivtsin suuntaan tai pakottaa p. Prut ja Tonava maajoukkojen voimakkailla kylkihyökkäyksillä yhteistyössä ilmailun kanssa sen tuhoamiseksi; kaksi koneistettua joukkoa yöllä 23.6 keskittymään Chisinaun alueelle ja metsiin Chisinausta luoteeseen.
4. Itämeren rintamalla Unkarin valtionrajalle sallin valtionrajan ylityksen ja toiminnan rajasta riippumatta.
5. Ylimmän johdon ilmailu:
a) tukea Luoteisrintamaa yhdellä lennolla 1st Av. bldg. DD ja länsirintama yhdellä lennolla 3rd Av. bldg. DD Suwalki-vihollisryhmän kukistamistehtävänsä ajaksi;
b) sisällyttää DD:n 18. ilmadivisioonan Lounaisrintamaan ja tukea Lounaisrintamaa yhdellä lennolla 2nd Av. DD-joukot Lublinin vihollisryhmän kukistamiseen tähtäävän tehtävänsä ajaksi;
c) 4th Av. jätä DD-joukot minun käyttööni valmiina auttamaan Lounaisrintaman pääryhmää ja osaa Mustanmeren laivaston joukkoista.
Puolustusvoimien kansankomissaari, komentajan jäsen
Neuvostoliiton sotilasneuvosto
Neuvostoliiton marsalkka
Tymoshenko
Malenkov
Pääesikunnan päällikkö
punainen armeija
Armeijan kenraali Zhukov
Konekirjoitus, oikeaksi todistettu kopio. Siinä on huomautus: "Lähetetty 21-15 22. kesäkuuta 1941."
TsAMO RF, f. 48a, op. 1554, nro 90, s. 260-262.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-year/2030-614-3-22-1941
26. "Kenraali Pokrovsky-komission" Puna-armeijan komentajille lähettämät kysymykset
Vuonna 1952 lähetetyt kysymykset upseereille ja kenraaleille
Kun kehitetään kuvausta suuresta isänmaallisesta sodasta 1941-1945. Sodan alkuvaiheeseen liittyy useita epäselviä ja epätäydellisesti dokumentoituja asioita.
Näitä epäselviä kysymyksiä ovat mm.
1. Onko suunnitelma valtionrajan puolustamisesta välitetty joukkoille heidän osaltaan? milloin ja mitä komento ja esikunta tekivät varmistaakseen tämän suunnitelman täytäntöönpanon?
2. Mistä lähtien ja millä käskyllä suojajoukot alkoivat tulla valtion rajalle ja kuinka monta heistä oli sijoitettu ennen vihollisuuksien alkamista?
3. Kun saatiin käsky asettaa joukot valmiustilaan natsi-Saksan odotettavissa olevan hyökkäyksen vuoksi aamulla 22. kesäkuuta; mitä ja milloin annettiin ohje tämän käskyn toteuttamiseksi ja mitä joukot tekivät?
4. Miksi suurin osa tykistöstä sijaitsi koulutuskeskuksissa?
5. Missä määrin esikunta oli valmistautunut joukkojen johtamiseen ja valvontaan ja missä määrin tämä vaikutti operaatioiden kulkuun sodan ensimmäisinä päivinä?
Pyydän teitä entisenä komentajana/esikuntapäällikkönä/divisioonan/joukkona/ valaisemaan mahdollisuuksien mukaan näitä kysymyksiä ja auttamaan siten kehittämään täydellisemmän ja objektiivisemman kuvauksen Suuresta isänmaallisesta sodasta.
Eversti kenraali Pokrovsky
Nämä kysymykset on otettu M. A. Purkaevin kyselymateriaalista
Tykistöpäälliköille lähetetyt kysymykset vuonna 1952
Vuosien 1941-1945 suuren isänmaallisen sodan kuvausta laadittaessa on useita epäselviä ja epätäydellisesti dokumentoituja kysymyksiä, jotka liittyvät rajaseutupiirien tykistöjen keskittämis- ja sijoittamisaikaan vuoden 1941 valtionrajapuolustussuunnitelman mukaisesti. suuren isänmaallisen sodan aattona.
Näitä epäselviä kysymyksiä ovat mm.
1. Miksi suurin osa kiväärijoukon ja divisioonan tykistöstä oli harjoitusleireillä tykistöleireillä?
2. Mistä yhdistetyistä asekokoonpanoista tykistöä ei vetätty harjoitusleireille?
3. Milloin annettiin käsky asettaa kokoonpanojen ja yksiköiden tykistö taisteluvalmiiksi? Mitä ja milloin on tehty osissa tämän määräyksen mukaisesti?
4. Millainen ammusvarasto harjoitusleireille tuoduilla tykistöyksiköillä oli? Oliko näitä yksiköitä mahdollista täydentää ammuksilla silloin, kun ne sodan alussa muuttivat leireiltä divisioonoihinsa ja joukkoihinsa?
5. Milloin leireillä sijaitseva tykistö liittyi yksikköihinsä? Millä tykistöllä suojayksiköt taistelivat natsijoukkoja vastaan, jotka rikkoivat rajojamme petollisesti?
6. Missä määrin tykistöyksiköt varustettiin vetovälineillä?
7. Määritettiinkö peiteyksiköiden tykistöasennot valtionrajan puolustussuunnitelman mukaisesti ja laadittiinko tykistölle tulisuunnitelma ja suunnitelma sen siirtämisestä ampuma-asemille?
Pyydän teitä entisenä tykistöpäällikkönä valaisemaan mahdollisuuksien mukaan näitä kysymyksiä ja kehittämään siten täydellisemmän ja objektiivisemman kuvauksen Suuresta isänmaallisesta sodasta.
Eversti kenraali Pokrovsky
Vuonna 1952 lähetetyt kysymykset armeijan ilmavoimien entiselle komentajalle
Vuosien 1941-1945 suuren isänmaallisen sodan kuvausta laadittaessa on useita epäselviä ja epätäydellisesti dokumentoituja kysymyksiä, jotka liittyvät ilmavoimien sijoittamiseen ja keskittämiseen rajan sotilaspiireihin vuoden 1941 valtion rajan puolustussuunnitelman mukaisesti. suuren isänmaallisen sodan aattona.
Näitä epäselviä kysymyksiä ovat mm.
1. Lentokenttäverkoston tarjoaminen armeijan ilmavoimille sodan aattona?
2. Onko ilmajoukot ja armeijan ilmavoimien yksiköt varustettu materiaaleilla ja sen laadulla? Missä määrin lentohenkilöstö on hallinnut armeijan ilmavoimien palvelukseen ottavat uudentyyppiset lentokoneet? Ovatko armeijan ilmavoimien henkilökunta valmiita suorittamaan taisteluoperaatioita?
3. Oliko armeijan ilmavoimien komento tietoinen natsi-Saksan mahdollisesta hyökkäyksestä aamulla 22. kesäkuuta?
4. Milloin annettiin käsky saattaa armeijan ilmavoimat taisteluvalmiuteen ja mitä ilmavoimien komento teki tämän käskyn mukaisesti?
5. Missä määrin armeijan ilmavoimat olivat valmistautuneet kesäkuun 22. päivän aamuun mennessä torjumaan fasistisen ilmailun äkilliset hyökkäykset?
6. Kuinka valmistautunut armeijan esikunnan ilmailuosasto oli ilmailun ohjaamiseen taisteluolosuhteissa ja missä määrin tämä vaikutti sen taistelutoimintaan sodan ensimmäisinä päivinä?
Pyydän teitä, entisenä armeijan ilmavoimien komentajana, valaisemaan näitä asioita mahdollisuuksien mukaan ja auttamaan siten kehittämään täydellisemmän ja objektiivisemman kuvauksen Suuresta isänmaallisesta sodasta.
Eversti kenraali Pokrovsky
Vuonna 1953 lähetetyt kysymykset rajaseutualueiden tiedusteluosastojen entisille päälliköille.
Vuosien 1941-1945 suuren isänmaallisen sodan kuvausta kehitettäessä liittyy joukko epäselviä kysymyksiä, jotka liittyvät ryhmän esikunnan arvioon natsijoukkojen mahdollisista toimista sodan aattona.
Näitä epäselviä kysymyksiä ovat mm.
1. Missä määrin natsijoukkojen ryhmä tunnettiin piirin päämajassa sodan aattona?
2. Miten vihollisjoukkojen paljastunutta ryhmittymistä ja hänen toiminnan mahdollista luonnetta arvioitiin.
3. Oliko piirin päämajalla tietoa natsi-Saksan vihollisuuksien alkamisajasta?
4. Millainen järjestys piirin päämajassa vallitsi tiedustelutietojen avulla (kenelle ne ilmoitettiin, lähetettiinkö ne joukkoihin, esitettiinkö ne kenraalin esikunnalle).
5. Miten piirijoukkojen johto arvioi piiriesikunnan johtopäätökset tiedustelutietojen perusteella.
6. Kuinka ajantasaiset tiedustelutiedot saatiin joukoilta sodan ensimmäisenä kuukautena ja näiden tietojen täydellisyys ja arvo.
7. Kuinka tiedusteluosasto työskenteli sodan ensimmäisenä kuukautena.
Pyydän teitä, päämajan tiedusteluosaston entisenä päällikkönä, valaisemaan mahdollisuuksien mukaan näitä kysymyksiä ja auttamaan siten kehittämään täydellisemmän ja objektiivisemman kuvauksen Suuresta isänmaallisesta sodasta.
Eversti kenraali Pokrovsky
Muistutuskirje, joka lähetettiin vuonna 1953 sotilasjohtajille, jotka eivät vastanneet sotilastieteellisen osaston alkuperäiseen pyyntöön vuonna 1949.
Sinulle, osallistuneena Suuren isänmaallisen sodan alkuvaiheeseen, lähetettiin pyyntö kirjoittaa muistoja sodan ensimmäisistä kuukausista (syyskuuhun asti).
Toistaiseksi sinulta ei ole jostain tuntemattomasta syystä saatu vastausta.
Ottaen huomioon, että on tärkeää kehittää ja tiivistää sotilashistoriallisissa teoksissa Suuren isänmaallisen sodan alkukauden sotilaallisten operaatioiden piirteitä ja kulkua, sotatieteellinen pääosasto pitää tarpeellisena pyytää sinua uudelleen kirjoittamaan muistelmia kysymysten rajoissa. esitetty yllä olevassa kirjeessä.
Eversti kenraali Pokrovsky
Vuonna 1956 lähetetyt kysymykset divisioonan ja rykmentin komentajille.
Ottaen huomioon suuren isänmaallisen sodan alkuvaiheen tapahtumien kattavan ja totuudenmukaisen tutkimuksen kiireellisen tarpeen, sotahistorian osasto vetoaa sinuun sodan osallistujana, entisenä komentajana ja pyytää jakamaan muistosi suunnilleen seuraavat kysymykset:
1. Rykmentin sijainti ja sijainti sodan alkaessa.
2. Esikunnan ja komentohenkilöstön valmiusaste osasto-jaoston tasolla.
3. Aineellinen ja tekninen tuki (vetovälineiden, ammusten saatavuus varastoissa, aseiden kanssa ja henkilöstön keskuudessa, kuljetusten, viestinnän jne. saatavuus).
4. Milloin ja keneltä on saatu käsky saattaa rykmentti taisteluvalmiuteen ja minkä tehtävän se sai.
5. Oliko siellä valmiit ampumapaikat, niiden teknisten laitteiden laajuus ja milloin ne olivat miehitettyinä.
6. Lyhyt katsaus rykmentin sotatoimiin kesä-heinäkuussa 1941. 22. kesäkuuta - 10. heinäkuuta tapahtumia on suositeltavaa käsitellä tarkemmin.
Esittämiemme kysymysten ei pitäisi rajoittaa muistojesi kuvausta. Olisi suositeltavaa korostaa niitä asioita, jotka sinun mielestäsi ansaitsevat huomion.
Sijainen Sotahistorian osaston johtaja
Kenraalimajuri Sychev
Julkaistu: Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa 1. osa, kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky yliopisto, 2017.
27. Neuvostoliiton korkeimman oikeuden sotilaskollegion suljetun istunnon pöytäkirja, päivätty 22.7.1941.
Moskova 22. heinäkuuta 1941
Huippusalainen
Otp. 1 kopio
Puheenjohtaja: Asevoimien lakimies V.V
Jäsenet: sotilaslakimies A. M. Orlov ja sotilaslakimies D. Ya
Sihteeri - sotilaslakimies A. S. Mazur
Klo 0 20 min. puheenjohtaja avasi oikeuden istunnon ja ilmoitti, että länsirintaman entisen komentajan - armeijan kenraali Dmitri Grigorjevitš Pavlovin, läntisen rintaman entisen esikuntapäällikön - kenraalimajuri Vladimir Efimovitš Klimovskikhin syytteenä on tarkoitus käsitellä asiaa. artiklan mukaisista rikoksista. Taide. BSSR:n rikoslain 63-2 ja 76; Länsirintaman päämajan entinen viestintäpäällikkö - kenraalimajuri Andrei Terentjevitš Grigorjev ja entinen 4. armeijan komentaja - kenraalimajuri Aleksanteri Andreevich Korobkov, molemmat Art. BSSR:n rikoslain 180 lauseke "6".
Selvitettyään syytettyjen henkilöllisyyden puheenjohtajisto kysyy heiltä, onko heille annettu kopio syytteeseenpanosta ja ovatko he tutustuneet siihen?
Syytetyt vastasivat myöntävästi.
Tuomioistuimen kokoonpano julkistetaan ja vastaajalle selitetään oikeus haastaa joku tuomioistuimesta, jos siihen on perusteita.
Vastaajat eivät kiistäneet tuomioistuimen kokoonpanoa.
Hakemuksia ei saatu ennen oikeudellisen tutkinnan alkamista.
Oikeudellinen tutkinta:
Puheenjohtaja lukee syytteen ja kysyy syytetyiltä, onko heitä vastaan esitetty syyte selvä ja tunnustavatko he syyllisyytensä.
1. Vastaaja Pavlov. Minua vastaan esitetty syytös on ymmärrettävä. En myönnä syyllistyneeni Neuvostoliiton vastaiseen sotilaalliseen salaliittoon. En ole koskaan ollut Neuvostoliiton vastaisen salaliittojärjestön jäsen.
Myönnän syyllisyyteni siihen, että minulla ei ollut aikaa tarkistaa, että 4. armeijan komentaja Korobkov täytti käskyni evakuoida joukot Brestistä. Kesäkuun alussa annoin käskyn vetää yksiköitä Brestistä leireille. Korobkov ei täyttänyt käskyäni, minkä seurauksena vihollinen voitti kolme divisioonaa poistuessaan kaupungista.
Myönnän syyllisyytensä siihen, että ymmärsin Puna-armeijan esikunnan käskyn omalla tavallani enkä pannut sitä voimaan etukäteen, eli ennen kuin vihollinen hyökkäsi. Tiesin, että vihollinen oli siirtymässä, mutta Moskovasta minulle vakuutettiin, että kaikki oli kunnossa, ja minua käskettiin olemaan rauhallinen ja olemaan panikoimatta. En osaa nimetä henkilöä, joka kertoi minulle tämän.
Puheenjohtaja. Vahvistatko esitutkinnassa useita tunteja sitten antamasi todistuksesi, eli 21. heinäkuuta 1941?
Vastaaja. Pyydän teitä olemaan uskomatta näitä todistuksia. Annoin ne kun olin huonossa kunnossa. Pyydän teitä uskomaan esitutkinnassa 7.7.1941 antamaani todistustani.
Puheenjohtaja. Todistuksessasi, joka on päivätty 21. heinäkuuta 1941 (s. 82, osa 1), sanot: ”Sain salaliiton päämääristä ja päämääristä ensimmäisen kerran tiedon vielä Espanjassa vuonna 1937 Meretskovilta.”
Vastaaja. Espanjassa ollessani kävin Meretskovin kanssa yhden keskustelun, jonka aikana Meretskov sanoi minulle: "Otetaan kokemuksia tästä sodasta ja siirretään tämä kokemus joukkoillemme." Samaan aikaan pariisilaisista sanomalehdistä sain tietää puna-armeijassa vallinneesta Neuvostoliiton vastaisesta sotilaallisesta salaliitosta.
Puheenjohtaja. Muutama tunti sitten sanoit jotain aivan muuta ja erityisesti vihollistoiminnastasi.
Vastaaja. En ole koskaan ollut mukana neuvostovastaisessa toiminnassa. Todistin osallistumisestani Neuvostoliiton vastaiseen sotilaalliseen salaliittoon hulluuden tilassa.
Puheenjohtaja. Samalla ld:llä. 82, osa 1, sanot:
"Salaliiton tavoitteet, jotka Meretskov hahmotteli minulle, kiteytyvät armeijan johtajuuden vaihtamiseen ja nostamalla armeijan kärkeen salaliittolaisia miellyttäviä ihmisiä - Uborevich ja Tukhachevsky."
Oletko käynyt hänen kanssaan tällaista keskustelua?
Vastaaja. Minulla ei ollut sellaista keskustelua hänen kanssaan.
Puheenjohtaja. Mitä keskusteluja kävit Meretskovin kanssa Neuvostoliiton vastaisesta sotilaallisesta salaliitosta palattuasi Espanjasta?
Vastaaja. Palattuani Espanjasta, keskustellessani Meretskovin kanssa armeijan paljastuneesta salaliitosta, kysyin häneltä, mihin laitamme tämän paskiaisen. Meretskov vastasi minulle: ”Meillä ei ole nyt aikaa salaliitto-asioihin. Työmme on alkanut, ja meidän on käärittävä hihat ja tehtävä töitä."
Puheenjohtaja. Esitutkinnassa 21. heinäkuuta 1941 sanoit tästä jotain aivan muuta. Ja varsinkin jäällä. 83, osa 1, annoit seuraavan todistuksen:
"Palattuamme Espanjasta keskustellessamme Meretskovin kanssa salaliittoon liittyvistä kysymyksistä päätimme pelastaaksemme itsemme epäonnistumiselta olla väliaikaisesti toteuttamatta neuvostovastaista toimintaa, mennä syvälle maan alle ja näyttää itsemme palveluksessa vain positiivinen puoli."
Vastaaja. Esitutkinnassa sanoin tuomioistuimelle, mitä sanoin. Tämän perusteella tutkija kirjoitti toisin. Allekirjoitin.
Puheenjohtaja. Jäällä 86 samasta 21. heinäkuuta 1941 päivätystä todistuksesta sanot:
"Jälkeen jatkuvaa yhteyttä Meretskoviin koko ajan, jälkimmäinen toistuvissa keskusteluissa kanssani ilmaisi systemaattisesti tappiomielisiä tunteitaan, mikä osoitti puna-armeijan tappion väistämättömyyden tulevassa sodassa saksalaisia vastaan. Siitä hetkestä lähtien, kun Saksa aloitti sotaoperaatiot lännessä, Meretskov sanoi, että nyt saksalaisilla ei ole aikaa meille, mutta jos he hyökkäävät Neuvostoliittoa vastaan ja Saksan armeija voittaa, se ei tee meistä yhtään huonompaa.
Kävitkö tuollaisen keskustelun Meretskovin kanssa?
Vastaaja. Kyllä, minulla oli sellainen keskustelu hänen kanssaan. Tämä keskustelu käytiin minun ja hänen välillään tammikuussa 1940 Raivolassa.
Puheenjohtaja. Kenelle tämä "ei ole pahempaa meille"?
Vastaaja. Ymmärsin häntä, niin minulle kuin hänellekin.
Puheenjohtaja. Olitko samaa mieltä hänen kanssaan?
Vastaaja. En vastustanut häntä, koska tämä keskustelu käytiin juomisen aikana. Tämä on minun syytäni.
Puheenjohtaja. Oletko ilmoittanut tästä kenellekään?
Vastaaja. Ei, ja tämä on myös minun syytäni.
Puheenjohtaja. Kertoiko Meretskov sinulle, että Stern oli osallisena salaliitossa?
Vastaaja. Ei, en tehnyt. Esitutkinnan aikana kutsuin Sterniä [a] salaliiton osallistujaksi vain siksi, että hän antoi Guadalajaran taistelun aikana rikosmääräyksen yksiköiden vetäytymisestä Guadalajarasta. Tämän perusteella päättelin, että hän oli osallisena salaliitossa.
Puheenjohtaja. Esitutkinnassa (asia 88, osa 1) annoit seuraavan todistuksen:
”Puolueen ja hallituksen huijaamiseksi tiedän varmasti, että kenraaliesikunnan suunnitelma tankkien, autojen ja traktoreiden sodan aikaisista tilauksista yliarvioi 10-kertaisesti. Pääesikunta perusteli yliarviointia kapasiteettien saatavuudella, kun taas itse asiassa kapasiteetit, jotka teollisuus olisi voinut antaa, olivat huomattavasti pienempiä... Tällä suunnitelmalla Meretskov aikoi sota-ajan hämmentää kaikki laskelmat tankkien, traktoreiden ja autojen toimittamisesta armeijalle.
Vahvistatko nämä väitteet?
Vastaaja. Periaatteessa kyllä. Se oli suunnitelma. Se sisälsi sellaista hölynpölyä. Tämän perusteella päädyin siihen johtopäätökseen, että sota-ajan käskyjen suunnitelma laadittiin tarkoituksena pettää puoluetta ja hallitusta.
Puheenjohtaja lukee vastaajan esitutkinnassa antaman Pavlovin todistuksen (ld. 89, osa 1) hänen, Pavlovin, henkilökohtaisesta petollisesta toiminnasta ja kysyy vastaajalta, vahvistaako tämä tämän todistuksen.
Vastaaja. En vahvista näitä todisteita. Yleensä viestintäpäällikkö ei johda. Armeijan viestintäorganisaatiota johtaa esikuntapäällikkö, ei komentaja. Kirjoitin muistiin tämän asian, että en tarkoituksella johtanut armeijan viestintäorganisaatioita, jotta voisin nopeasti tulla proletaarisen tuomioistuimen eteen.
Todistukseni ohjuspuolustusjärjestelmistä, että en väitetysti tietoisesti nostanut esiin kysymystä niiden asettamista taisteluvalmiuteen, ei myöskään vastaa todellisuutta. Minun alaisuudessani olleet linnoitusalueet olivat paremmassa kunnossa kuin muualla, minkä Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari vahvistaa.
Puheenjohtaja. Tältä osin Klimovskikh todisti esitutkinnan aikana:
”Työ linnoitusalueiden rakentamiseksi eteni erittäin hitaasti. Vihollisuuksien alkuun mennessä 600 ampumapaikasta 189 oli aseistautunut, eivätkä ne olleet silloinkaan täysin varustettuja” (ld. 25, osa 2).
Vastaaja. Klimovskikh sanoo aivan oikein. Ilmoitin asiasta keskuskomitealle.
Puheenjohtaja. Kun?
Vastaaja. Toukokuussa 1941
Puheenjohtaja. Esitutkinnassa sinä itse todistit linnoitusalueiden taisteluvalmiudesta:
"En tietoisesti ottanut jyrkästi esille kysymystä linnoitettujen alueiden saattamisesta taisteluvalmiiksi, joten UR-joukot eivät olleet taisteluvalmiita, eivätkä UR-joukot olleet käytössä edes toukokuun suunnitelman mukaan."
Vastaaja. Vahvistan nämä todistukset, pyydän vain, että sana "tietoisesti" poistetaan niistä.
Puheenjohtaja. Päätät todistuksesi 21. heinäkuuta 1941 seuraavasti:
"Olen katkera siitä tosiasiasta, että monet puna-armeijan komentajat, jotka olivat aiemmin lähelläni, pidätettiin ja tuomittiin, valitsin varmimman tavan kostaa - Puna-armeijan tappion järjestämisen sodassa Saksaa vastaan"...
”Osin onnistuin tekemään sen, mitä Tukhachevsky ja Uborevich eivät aikanaan tehneet, eli avasin rintaman saksalaisille” (ld. 92, osa 1).
Vastaaja. Minulla ei ole koskaan ollut vihaa. Minulla ei ollut syytä olla vihainen. Olin Neuvostoliiton sankari. En ollut yhteydessä armeijan edelliseen huippumessinkiin. Esitutkinnan aikana minua kuulusteltiin 15 päivää salaliitosta. Halusin esiintyä oikeuden eteen mahdollisimman pian ja raportoida hänelle armeijan todellisista tappioista. Siksi kirjoitin vihasta ja kutsuin itseäni sellaiseksi, jota en koskaan ollut.
Puheenjohtaja. Vahvistatko todistuksesi heinäkuun 11. päivästä 1941?
Vastaaja. Ei, tämä on myös pakotettu todistus.
Puheenjohtaja lukee 11.7.1941 esitutkinnassa antamansa vastaajan Pavlovin lausunnosta (asiakirja 65, osa 1) seuraavan otteen:
"...Pääsyy tappioon länsirintamalla on petollinen työni salaliittojärjestön jäsenenä, vaikka muut objektiiviset olosuhteet, jotka paljastin kuulustelussa 9. heinäkuuta, vaikuttivat tähän merkittävästi."
Vastaaja. Kaikki tämä on kirjoitettu väärin. Tämä on pakotettu todistukseni.
Puheenjohtaja. Mitä sanot 9. heinäkuuta 1941 antamastasi todistuksestasi?
Vastaaja. Nämä väitteet ovat myös täysin vääriä. Tänä päivänä minulla oli huonompi olo kuin 21. heinäkuuta 1941.
Puheenjohtaja. 9. heinäkuuta 1941 jäällä. 1. osan 59. annoit seuraavan todistuksen:
"Suhteessa lentoliikenteeseen. Luotin täysin sanaan ilmailun levittämisestä kenttälentokentille, ja lentokentillä yksittäisiin lentokoneisiin, en tarkistanut ilmavoimien komentajan Koptsin ja hänen apulaisjohtajansa Tayurskyn raportin oikeellisuutta. Tein rikollisen virheen siinä, että ilmailu sijoittui kenttäkentille lähempänä rajaa, kentälle, joka oli tarkoitettu harjoitteluun hyökkäyksemme sattuessa, mutta ei puolustusta varten."
Vahvistatko nämä väitteet?
Vastaaja. Tämä on täysin oikein. Vihollisuuksien alussa Kopets ja Tayursky ilmoittivat minulle, että he olivat täyttäneet Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn ilmailun keskitetystä käytöstä. Mutta en fyysisesti voinut varmistaa heidän raporttinsa oikeellisuutta. Ensimmäisen pommituksen jälkeen ilmadivisioona tuhoutui. Kopets ampui itsensä, koska hän on pelkuri.
Tuomioistuimen jäsenen, sotilaslakimies toveri Kandybinin kysymyksiin vastaaja Pavlov vastasi:
Tiesin hyvissä ajoin, että saksalaiset joukot lähestyvät rajaamme, ja tiedusteluraporttiemme mukaan oletin saksalaisten joukkojen mahdollisen hyökkäyksen. Huolimatta Moskovan vakuutteluista, että kaikki oli kunnossa, annoin komentajille käskyn saattaa joukot taistelukuntoon ja miehittää kaikki taistelutyyppiset rakenteet.
Ammuksia jaettiin joukkoille. Siksi on mahdotonta sanoa, että emme olleet valmiita.
Vahvistan täysin 4. armeijan komentajaa Korobkovia koskevan esitutkinnan alussa antamani todistukseni.
Kun annoin komentajille käskyn saattaa joukot taistelutilaan, Korobkov ilmoitti minulle, että hänen joukkonsa olivat valmiita taisteluun. Itse asiassa kävi ilmi, että ensimmäisellä laukauksella hänen joukkonsa pakenivat.
En ole tarkistanut Brestissä sijaitsevan 4. armeijan taisteluvalmiutta. Otin Korobkovin sanan, että hänen yksikkönsä olivat valmiita taisteluun.
Tuomioistuimen jäsenen, sotilaslakimies toveri Orlovin kysymyksiin vastaaja Pavlov vastasi:
Uskon, että kaikki länsirintaman joukot olivat täysin valmiita sotaan. Enkä sanoisi, että sota yllätti meidät valmistautumattomina. Ajanjaksolla 22.-26.6.1941 joukkojen tai johdon keskuudessa ei ollut paniikkia, lukuun ottamatta 4. armeijaa, jossa komento oli täysin sekava.
Uusiin puolustusasemiin vetäytyessä ei ollut epäjärjestystä. Kaikki tiesivät, minne heidän piti mennä.
Valko-Venäjän pääkaupunki Minsk valmistautui ilmapuolustukseen, minkä lisäksi sitä vartioi 4 divisioonaa.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Miten voimme selittää, että 26. kesäkuuta Minsk jätettiin kohtalon armoille?
Vastaaja. Hallitus lähti Minskistä 24. kesäkuuta.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Mitä tekemistä hallituksella on asian kanssa? Olet rintaman komentaja.
Vastaaja. Kyllä, olin rintaman komentaja. Tilanne, johon Minsk joutui, viittaa siihen, että Minskillä ei ollut täysimääräistä puolustusta.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Miten voimme selittää, että yksiköillä ei ollut ammuksia?
Vastaaja. Ammuksia oli panssarinlävistyksen lisäksi. Jälkimmäiset sijaitsivat 100 km:n päässä sotilasyksiköistä. Olen syyllinen tähän, koska en ottanut esille kysymystä varastojen luovuttamisesta meidän käyttöön.
Tein kaikki toimenpiteet Minskin puolustamiseksi, mukaan lukien raportoinnin hallitukselle.
2. Vastaaja Klimovskikh. Minua vastaan esitetty syytös on ymmärrettävä. Myönnän syyllisyyteni syytteen toisessa osassa eli virkatoiminnassani tapahtuneisiin virheisiin.
Puheenjohtaja. Mihin oikein myönnät syyllisyytensä?
Vastaaja. Myönnän syyllisyytensä syytteessä mainittuihin rikoksiin.
Puheenjohtaja. Vahvistatko esitutkinnassa antamasi todistuksesi?
Vastaaja. Vahvistan täysin esitutkinnassa antamani todistuksen länsirintaman joukkojen tappion syistä.
Puheenjohtaja. Esitutkinnassa (asia 25, osa 2) annoit seuraavan todistuksen:
"...toinen syy tappioon on se, että rintaman päämajan työntekijät, minä mukaan lukien, ja yksittäisten kokoonpanojen komentajat olivat rikollisesti huolimattomia tehtävissään sekä ennen vihollisuuksien puhkeamista että sodan aikana."
Vahvistatko nämä väitteet?
Vastaaja. Vahvistan täysin.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Kerro minulle, oliko linnoitusalueiden rakentamisen työsuunnitelma valmis?
Vastaaja. Linnoitusalueiden rakentaminen vuosina 1939-1940. toteutettiin suunnitelmien mukaan, mutta ei tarpeeksi. Vihollisuuksien alkuun mennessä 600 ampumapaikasta 189 oli aseistettuja, eivätkä silloinkaan olleet täysin varustettuja.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Kuka on vastuussa linnoitusalueiden valmistautumattomuudesta?
Vastaaja. Tästä ovat vastuussa: joukkojen komentaja Pavlov, pom. Mihailin, sotilasyksiköiden komentaja, ja jossain määrin kannan vastuuta esikuntapäällikkönä.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Kuka on vastuussa itsenäisten linjojen ja viestintävälineiden puutteesta yhdistetylle asekomentolle, ilmavoimille ja ilmapuolustukselle?
Vastaaja. Länsirintaman viestintäpäällikkö ja minä esikuntapäällikkönä vastaamme tästä.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Oliko sinulla tietoa, että vihollinen keskitti joukkoja?
Vastaaja. Meillä oli tällaisia tietoja, mutta Pavlov antoi meille väärän tiedon, joka vakuutti, että vihollinen keskitti kevyitä panssarivaunuja.
Vihollisen ensimmäinen hyökkäys joukkojamme vastaan oli niin hämmästyttävä, että se aiheutti hämmennystä koko rintaman esikunnan komentohenkilöstössä. Syylliset tähän ovat: Pavlov rintaman komentajana, minä, rintaman esikuntapäällikkönä, viestintäpäällikkö Grigorjev, tykistöpäällikkö ja muut komentajat.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Olitko osallisena neuvostovastaisessa salaliitossa?
Vastaaja. En ole koskaan osallistunut neuvostovastaiseen salaliittoon.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Tiedätkö Simonovin ja Bateninin, Neuvostoliiton vastaisen salaliittojärjestön jäsenten, todistuksen, jonka he antoivat sinua vastaan tehdyn esitutkinnan aikana? Jos on, mitä sanot heidän todistuksestaan?
Vastaaja. Simonovin ja Bateninin todistukset tunnen hyvin. Kiellän kategorisesti heidän todistuksensa. Toistan, etten ollut Neuvostoliiton vastaisen salaliittojärjestön jäsen.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Oliko Minsk mielestäsi riittävän valmistautunut puolustukseen?
Vastaaja. Uskon, että Minsk ei ollut tarpeeksi valmistautunut puolustukseen. Minskissä oli ilmailua, mutta itse asiassa Minskin puolustus oli riittämätön.
Tuomioistuimen jäsen, toveri Kandybin. Syytetty Pavlov antoi esitutkinnassa seuraavan lausunnon:
"Mekanisoidun joukkojen komentaja Oborin oli enemmän huolissaan hallinnollisista asioista eikä millään tavalla joukkojensa taisteluvalmiudesta, kun taas joukolla oli yli 450 panssarivaunua. Vihollisuuksien puhjettua Oborin menetti hallinnan ja hänet lyötiin pala palalta. Pidän esikuntapäällikkö Sandalovin ja 4. armeijan komentajan Korobkovin toimintaa maanpetollisena toimintaana."
Mitä sanot Pavlovin todistuksesta?
Vastaaja. Vahvistan Pavlovin todistuksen.
3. Vastaaja Grigorjev. Minua vastaan esitetty syytös on ymmärrettävä. Myönnän syyllisyyteni siihen, että vihollisen tuhottua joukon viestintäkeskuksia en pystynyt palauttamaan niitä.
Puheenjohtaja. Vahvistatko esitutkinnassa antamasi todistuksesi?
Vastaaja. En voi vahvistaa ensimmäistä Minskissä antamaani todistusta, samoin kuin 21. heinäkuuta 1941 annettua todistusta, koska annoin sen pakkomielteisesti.
Vahvistan täysin oman todistukseni.
Tuomioistuimen jäsen, toveri Orlov, lukee esitutkinnassa 5.7.1941 antamansa vastaajan Grigorjevin todistuksen (asiat 24-25, osa 4), että hän, Grigorjev, tunnustaa syyllisyytensä:
1. Se, että rintaman esikunnan ja puna-armeijan aktiivisten yksiköiden välillä ei ollut keskeytymätöntä viestintää.
2. Se, että hän ei ryhtynyt päättäväisiin toimiin muodostaakseen etulinjan viestintäyksiköitä sodanaikaisten aikataulujen mukaisesti.
3. Se, että he eivät ryhtyneet päättäväisiin toimenpiteisiin korjatakseen oikea-aikaisesti sekä sabotoijien että vihollisen lentokoneiden pommitusten aiheuttamia vaurioita johdoissa ja yhteyspisteissä.
Vastaaja. Vahvistan täysin todistukseni ensimmäisen ja kolmannen kohdan. Toinen kohta, vaikka myönsin syyllisyytensä, ei koske minua ollenkaan, koska en ollut mukana mobilisoinnissa. Totta, olen myös epäsuorasti vastuussa tästä.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Aloitat käsinkirjoitetun todistuksesi 15. heinäkuuta 1941:
"Sota, joka puhkesi 22. kesäkuuta 1941, havaitsi, että Länsi-erikoissotilaspiiri ei ollut valmistautunut sotaan" (ld. 67, osa 4).
Vahvistatko nämä väitteet?
Vastaaja. Kyllä vahvista.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Todistaessasi tilanteesta piirin päämajassa ennen sodan alkua, sanot:
– Kesäkuun 22. päivänä alkanut sota yllätti läntisen erikoissotilaspiirin. Rauhallinen tunnelma, joka vallitsi koko päämajassa, välittyi varmasti joukkoihin. Vain tämä "tyytyväisyys" voi selittää sen tosiasian, että lentokone joutui maahan saksalaisen ratsian seurauksena. Armeijan esikunta oli talviasunnoissa ja tuhoutui, ja lopuksi osa joukoista (Brestin varuskunta) pommitettiin talviasunnoissaan” (ld. 76, osa 4).
Ovatko nämä väitteet totta?
Vastaaja. Joo.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Tunsiko piirin päämaja sodan lähestyvän?
Vastaaja. Ei. Piirin esikuntapäällikkö Klimovskikh uskoi, että kaikki toimet joukkojen siirtämiseksi rajalle olivat varotoimia.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Kuka on syypää tähän kaikkeen?
Vastaaja. Syyllisiä tähän ovat: komentaja - Pavlov, esikuntapäällikkö - Klimovskikh, fominien sotilasneuvoston jäsen ja muut.
Oikeuden jäsen toveri Orlov. Jäällä 79, osa 4, annoit seuraavan todistuksen:
"Poistuessaan Minskistä viestintärykmentin komentaja ilmoitti minulle, että kemian sodankäyntiosasto ei antanut hänen ottaa taistelukaasunaamareita Uudesta-Seelannista. Piirin tykistöosasto ei sallinut hänen ottaa patruunoita Uudesta-Seelannista, ja rykmentillä on vain 15 kappaletta patruunoita sotilasta kohden, ja huoltoosasto ei sallinut hänen ottaa kenttäkeittiöitä Uudesta-Seelannista.
Siten edes 18. kesäkuuta esikunnan tyytyväiset osastot eivät olleet suuntautuneet siihen, että sota oli lähellä... Ja kenraalin päällikön 18. kesäkuuta lähettämän sähkeen jälkeen piirin joukkoja ei asetettu taisteluvalmiuteen. .”
Vastaaja. Kaikki tämä on totta.
4. Vastaaja Korobkov. Minua vastaan esitetty syytös on ymmärrettävä. En tunnusta syyllisyyttäni. Voin vain tunnustaa syyllisyyteni siihen, etten pystynyt määrittämään vihollisuuksien tarkkaa alkamista. Saimme puolustusvoimien kansankomissaarin käskyn klo 4.00, kun vihollinen alkoi pommittaa meitä.
Aloitin tehtäviäni 4. armeijan komentajana 6. huhtikuuta 1941. Yksiköitä tarkasteltaessa 49., 75. ja 79. kivääridivisioonat osoittautuivat taistelukelpoisemmiksi. Lisäksi 79. jalkaväedivisioona meni 10. armeijaan. 75. kivääridivisioona oli vasemmalla laidalla. Muiden yksiköiden taisteluvalmius oli heikko.
Tapahtumat etenivät salamannopeasti. Yksikkömme joutuivat jatkuvien suurten vihollisen lentokoneiden ja panssarivaunujen hyökkäyksiin. Niillä voimilla, jotka minulla oli, en voinut torjua vihollista. Uskon, että syyt yksikköjeni tappioon olivat vihollisen valtava ylivoima ilmailussa ja panssarivaunuissa.
Puheenjohtaja lukee otteita vastaajan Pavlovin esitutkinnassa antamasta lausunnosta (tapaus 30, osa 1), että Korobkov menetti yhteyden 49. ja 75. kivääridivisioonaan ja (tapaus 33) että 4. [armeijassa ] tunsi komennon täydellisen hämmennyksen, sillä se oli menettänyt joukkojen hallinnan.
Vastaaja. Kiellän kategorisesti Pavlovin todistuksen. Kuinka hän voi sanoa tämän, jos hän ei ole ollut komentoasemassani 10 päivään? Olin yhteydessä kaikkiin yksiköihin, paitsi 46. jalkaväedivisioonaan, joka oli koneistetun joukkojen alaisuudessa.
Esitutkinnassa minua syytettiin pelkuruudesta. Tämä ei ole totta. Olin postissani yötä päivää. Hän oli edessä koko ajan ja johti henkilökohtaisesti yksiköitä. Päinvastoin, 3. osasto syytti minua jatkuvasti siitä, että armeijan esikunta oli hyvin lähellä rintamaa.
Puheenjohtaja. Syytetty Pavlov antoi esitutkinnassa sinusta seuraavan lausunnon:
"Pidän esikuntapäällikkö Sandalovin ja 4. armeijan komentajan Korobkovin toimintaa maanpetollisena toimintaana. Sektorillaan päävihollisen koneistettu ryhmä teki läpimurron ja saavutti Rogachevin, ja niin nopeasti vain siksi, että komento ei noudattanut käskyäni vetää yksiköt varhaisessa vaiheessa Brestistä” (ld. 62, osa 1).
Vastaaja. Kukaan ei antanut käskyä vetää yksiköitä Brestistä. Itse en ole nähnyt tällaista tilausta.
Vastaaja Pavlov. Kesäkuussa käskystäni lähetettiin 28. kiväärijoukon komentaja Popov, jonka tehtävänä oli evakuoida kaikki joukot Brestistä leireille kesäkuun 15. päivään mennessä.
Vastaaja Korobkov. En tiennyt tästä. Tämä tarkoittaa, että Popov on saatettava rikosoikeudelliseen vastuuseen komentajan käskyjen noudattamatta jättämisestä.
Vastaajat eivät lisänneet oikeudelliseen tutkintaan mitään, ja se julistettiin loppuun.
Viimeinen sana annettiin syytetyille, jotka sanoivat:
1. Vastaaja Pavlov. Pyydän, että vihamieliset toimet jätetään todistukseni ulkopuolelle, koska en ollut mukana sellaisessa. Länsirintaman yksiköiden tappion syynä oli se, mikä kirjattiin 7. heinäkuuta 1941 päivättyyn todistukseeni, ja se, että kivääridivisioonat ovat tällä hetkellä riittämättömät taistelussa suuria vihollisen panssarivaunuyksiköitä vastaan. Jalkaväen divisioonan määrä ei takaa voittoa vihollisesta. On välttämätöntä järjestää välittömästi uusia panssarintorjuntaosastoja uudella materiaalilla, mikä varmistaa voiton.
Laatikot eivät kestäneet kolmen vihollisen koneellisen divisioonan iskua, koska hänellä ei ollut mitään, millä taistella niitä vastaan.
En pystynyt organisoimaan kunnolla joukkojen johtamista ja valvontaa riittävän viestinnän puutteen vuoksi. Minun olisi pitänyt vaatia radiooperaattoreita Moskovasta, mutta en tehnyt.
Mitä tulee linnoitettuihin alueisiin. Järjestin kaiken, mikä minulla oli voimissani. Mutta minun on sanottava, että hallituksen toimenpiteiden täytäntöönpano on ollut hidasta.
Pyydän teitä raportoimaan hallituksellemme, ettei Länsi-erikoisrintamalla tapahtunut maanpetosta tai pettämistä. Kaikki työskentelivät suurella jännityksellä. Emme istu tällä hetkellä telakalla siksi, että teimme rikoksia vihollisuuksien aikana, vaan siksi, että emme valmistautuneet tarpeeksi tähän sotaan rauhan aikana.
2. Vastaaja Klimovskikh. En ollut Neuvostoliiton vastaisen salaliittojärjestön jäsen. Simonov ja Batenin herjasivat minua. Keskuskomitea tutki heidän todistuksensa, ja jos ne olisivat olleet uskottavia, minua ei olisi koskaan lähetetty esikuntapäällikön virkaan.
Myönnän syyllistyneeni virheisiin, joita tein ammatillisessa toiminnassani sekä ennen sotaa että sodan aikana, mutta ota huomioon, että nämä virheet työssäni on tehty ilman pahantahtoisuutta.
Pyydän teitä raportoimaan puna-armeijan ylijohdolle, että sotaoperaatioiden aikana korkein komentohenkilökunta on joukkojen mukana ja korjaa tietyt virheet paikan päällä.
Pyydän teitä antamaan minulle mahdollisuuden sovittaa syyllisyyteni Isänmaan edessä, ja annan kaikki voimani isänmaan hyväksi.
3. Vastaaja Grigorjev. Viestintätyö oli erittäin vaikeissa olosuhteissa, sillä vihollinen antoi ratkaisevan iskun ja häiritsi sekä lennätin- että puhelinliikennettä.
En ole koskaan ollut rikollinen ennen Neuvostoliittoa. Yritin rehellisesti suorittaa velvollisuuteni, mutta en pystynyt täyttämään sitä, koska minulla ei ollut osia käytettävissäni. Yksiköitä ei mobilisoitu ajoissa, eikä kenraaliesikunnan viestintäjoukkoja saatu ajoissa.
Jos vain minulle annetaan mahdollisuus, olen valmis työskentelemään missä tahansa ominaisuudessa kotimaani hyväksi.
4. Vastaaja Korobkov. 4. armeija ei ollut pohjimmiltaan armeija, koska se koostui 4 divisioonasta ja vasta muodostetusta joukosta. Osastoni olivat hajallaan 150 km:n matkalla. En voinut pidätellä vihollisen 3 koneellisen divisioonan etenemistä, koska joukkoni olivat merkityksettömiä, eikä minulle tullut vahvistuksia.
Vihollisuuksien alkamisen kahden ensimmäisen päivän aikana yksikköni eivät pystyneet liikkumaan vihollisen lentokoneiden valtavan määrän vuoksi. Kirjaimellisesti jokaista ajoneuvoamme, joka meillä oli, vihollinen ampui. Voimat olivat epätasaiset. Vihollinen oli meitä parempi kaikin puolin.
Työssäni oli virheitä, ja pyydän teitä antamaan minulle mahdollisuuden sovittaa virheeni.
Tuomioistuin vetäytyi kokoukseen, josta palattuaan puheenjohtaja klo 15.20. julisti tuomion ja selitti tuomituille heidän oikeutensa anoa Neuvostoliiton korkeimman neuvoston puheenjohtajistoon armahdusta.
Klo 3.25 puheenjohtaja julisti istunnon päättyneeksi.
Puheenjohtaja: Puolustusvoimien asianajaja V. Ulrich
Sihteeri - sotilaslakimies [A.] Mazur
Venäjän FSB:n Keski-Aasia.
Julkaistu: "...Tuhoa Venäjä keväällä 1941." (A. Hitler, 31. heinäkuuta 1940): Asiakirjat Neuvostoliiton ja Saksan tiedustelupalveluilta. 1937-1945", Comp. Yampolsky V.P. - M.; Kuchkovon kenttä, 2008. – s. 497-513.
28. Pääesikunnan päällikön muistio I. V. Stalinille ja V. M. Molotoville nro 103313/ss/ov
[ei aikaisintaan 5. lokakuuta 1940]
Erityisen tärkeä
Huippusalainen
Vain henkilökohtaisesti
Yhdessä kopiossa
Raportoin hyväksyttäväksi tärkeimmät johtopäätökset 5. lokakuuta 1940 antamistasi ohjeista pohtiessani suunnitelmia Neuvostoliiton asevoimien strategiseksi sijoittamiseksi vuodeksi 1941.
1. Neuvostoliiton asevoimien strategista sijoittamista kahdelle rintamalle (länteen ja idän) tulee pitää pääasiallisena.
Päävihollinen ja sotilasoperaatioiden pääteatteri on lännessä, joten päävoimamme tulisi keskittää tänne.
Idässä - nimittää sellaiset joukot, jotka eivät ainoastaan takaa meille tilanteen vakautta, vaan antaisivat meille mahdollisuuden voittaa japanilaiset joukot paloittain sodan ensimmäisessä vaiheessa.
Peitä loput rajamme minimaalisilla voimilla.
Tätä varten nimitä tällä hetkellä käytettävissä olevista voimista:
- operaatioihin lännessä (Barentsinmeren rannikolta Mustanmeren rannoille) - 142 kivääriä, 7 moottoroitua kivääriä, 16 panssari- ja 10 ratsuväen divisioonaa, 15 tankkiprikaatia ja 159 ilmailurykmenttiä;
- operaatioihin idässä - 24 kivääriä, 4 moottoroitua kivääriä, 2 panssarivaunu- ja 4 ratsuväkidivisioonaa, 8 panssarivaunuprikaatia ja 43 ilmailurykmenttiä;
- operaatioihin Transkaukasiassa ja Keski-Aasiassa ja muiden rajojen kattamiseksi - 11 kivääridivisioonaa, 6 ratsuväkidivisioonaa, 2 panssarivaunuprikaatia ja 27 ilmailurykmenttiä (mukaan lukien Moskovan kaupungin ilmapuolustus).
2. Lännessä pitää pääryhmä osana Lounaisrintamaa Saksan erottamiseksi Balkanin maista voimakkaalla iskulla Lublinin ja Krakovan suuntaan ja edelleen Breslauhun sodan ensimmäisessä vaiheessa, riistää se muodostaa sen tärkeimmät taloudelliset perustat ja vaikuttaa ratkaisevasti Balkanin maihin niiden osallistumisessa sotaan.
Samanaikaisesti Luoteis- ja Länsirintaman aktiivinen toiminta hillitsee Saksan joukot Itä-Preussissa.
3. Voimien vahvistamiseksi edelleen lännessä puolustusvoimien kansankomissaari:
a) kehittää ja raportoida toimenpiteitä K.A:n muodostamiseksi olemassa olevalla henkilöstömäärällä. - 18 panssarivaunuprikaatia, 20 konekivääritykistöprikaatia, jotka käyttävät jälkimmäistä rajojen peittämiseen ja erityisesti joukkojen keskittymisaikana ja yksi koneistettu joukko. Muodostelu on saatettava päätökseen 1. toukokuuta 1941 mennessä, materiaalit on toimitettava kokonaisuudessaan 1. lokakuuta 1941 mennessä. Suunnittele käyttöönottosuunnitelma, jossa muodostetaan 2 etulinjan osastoa Moskovan ja Arkangelin piirien päämajasta ja 2 armeijan osastoa päämajan pohjalta. Länsi- ja Kiovan erityissotilaspiireissä, ja näiden johto on käytössä mobilisointikauden aikana; samaan aikaan esittää pohdintoja nykyisen kivääridivisioonan uudelleenorganisoimiseksi vähentämällä sen vahvuus 16 000 ihmiseen;
b) huolehtia neljänkymmenen kahden (42) kivääridivisioonan lähettämisestä sodan ensimmäisenä kuukautena, joista neljäkymmentä käytetään lännessä ja kaksi idässä;
c) ryhdyttävä välittömästi toimenpiteisiin pohjoisen ja luoteisen rajojen suunnittelun vahvistamiseksi, jotta tulevaisuudessa luotujen luotettavien linnoitusten ansiosta vapautetaan lisää joukkoja vahvistamaan pääryhmää lounaassa;
d) lounaaseen sotilasoperaatioteatteria valmisteltaessa tulee kiinnittää päähuomio rautateiden kehittämiseen ja lentokenttien rakentamiseen.
Ottaen huomioon mahdollisen vihollisen paremmuus ilmailussa katsotaan tarpeelliseksi lisätä taisteluilmailua 20 000 lentokoneeseen, joita varten muodostetaan vuonna 1941 sata ilmailurykmenttiä, joista 60 % pommikone ja 40 % hävittäjä, käyttäen kaikkia Länsi.
4. Nämä toimenpiteet huomioon ottaen Lounaisrintaman joukkojen kokoonpanoa tulisi lisätä 80 kivääridivisioonaan, 5 moottorikivääridivisioonaan, 11 panssarivaunudivisioonaan, 7 ratsuväkiin. divisioonaa, 20 panssariprikaatia ja 140 ilmailurykmenttiä.
Lisäksi korkean komennon reservissä tulisi olla vähintään 20 divisioonaa länsirintaman takana - Dvinskin, Polotskin, Minskin alueella ja vähintään 23 nuolta Lounaisrintaman takana Shepetovkan, Proskurovin, Berdichevin alueella. divisioonat.
5. Suunnitelmaa lännen strategisesta sijoituksesta, jossa Lounaisrintaman joukot antavat pääiskun, on pidettävä pääasiallisena. On välttämätöntä tunnustaa, että on välttämätöntä kehittää samanaikaisesti suunnitelma joukkojen sijoittamiseksi länteen pääryhmittymän kanssa osana länsirintamaa, jonka tavoitteena on kukistaa saksalaiset Itä-Preussissa lännen ja länsimaiden ponnisteluilla. Luoteisrintamalla ja suorittamassa apuhyökkäystä Lubliniin Lounaisrintaman joukkojen kanssa.
6. Hyväksyä ehdotetut näkökohdat joukkojen sijoittamiseksi itään. Kaukoidän rintaman joukkojen (Trans-Baikal ja Kaukoidän rintama) päätehtävänä oli asettua sodan ensimmäiseen jaksoon hyödyntäen tekniikan ylivoimaisuuttaan voittaa vihollinen pala palalta ja valloittaa pohjoiset ja sitten Etelä-Manchuria. Säilytä Primorye joka tapauksessa itsellesi, tätä tarkoitusta varten vahvistaa 15. armeijaa siirtämällä sen kokoonpanoon kolme divisioonan kiväärijoukot Transbaikalin alueelta ja yksi RGK:n tykistörykmentti 2. armeijasta; kevääseen 1941 mennessä muodostaa lisäksi kaksi erillistä panssariprikaatia.
7. Hyväksyä esitetyt pohdinnat yksityisten sijoitussuunnitelmien kehittämiseksi taisteluissa Suomea, Romaniaa ja Turkkia vastaan.
8. Kaikkien joukkojen sijoittamista ja toimintaa koskevien suunnitelmien kehittäminen sekä Puolustusvoimien Kansankomissariaatin että Laivaston Kansankomissariaatin kautta tulisi saattaa päätökseen 1.5.1941 mennessä.
9. velvoittaa Neuvostoliiton rautateiden kansankomissariaatin Puolustusvoimien kansankomissariaatin edustajien kanssa laatimaan uuden sotilasjuna-aikataulun 1.1.1941 mennessä, jotta varmistetaan kansalaisjärjestöjen kuljetukset käyttöönoton edellyttämissä määrin suunnitelmia.
10. Joukkojen keskittymisen nopeuttamiseksi rautateiden kansankomissaari, toveri. 1. joulukuuta 1940 mennessä Kaganovich L.M. laatii ja raportoi suunnitelman rautateiden kehittämiseksi lounaassa.
Neuvostoliiton puolustusvoimien kansankomissaari
Neuvostoliiton marsalkka (S. Timošenko)
Pääesikunnan päällikkö K.A.
Armeijan kenraali (K. Meretskov)
Käsikirjoitus kirjelomakkeella: "Neuvostoliiton kansanpuolustuskomissaari". Hyväksymisallekirjoitusta ei ole. Nimikirjoitus.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 242, s. 84-90.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1940-god/1530-134-103313-5-194
29. Käsky Baltian erikoissotilaspiirin päämajaan 8., 11. ja 27. armeijan komentajille
21. kesäkuuta 1941 klo 14.30
Tästä illasta alkaen varuskunnissa ja joukkojen paikoissa otetaan käyttöön sähkökatkoja toistaiseksi. Varustaa ajoneuvot pimennysvarusteilla. Järjestä huolellinen sähkökatkon laadun valvonta. Kiinnitä erityistä huomiota joukkojen naamiointi- ja ilmavalvontatekniikoiden tilaan.
Apulaisjoukkojen komentaja
[Pohjois-] 3. [lännen] ilmapuolustuksesta
Eversti KARLIN
Käsikirjoitus.
TsAMO RF, f. 344, op. 5564, d. 1, l. 62.
Julkaistu: Military History Magazine. 1989. – nro 5. – s. 49.
30. Käsky 6. armeijan komentajalta 4. koneellisen joukkojen, 8. panssarivaunudivisioonan ja 81. moottoroitu kivääridivisioonan komentajille
20. kesäkuuta 1941
Ilmatorjuntadivisioonat olisi pikaisesti palautettava Lvovin leiristä kokoonpanoihinsa.
Saapuessasi aseta tehtävä - peittää divisioonien sijainti ilmasta.
Jokaisessa ilmatorjunta-akussa tulisi olla 0,25 bq per OP, lopulta varustettuna.
Avaa tulipalo ulkomaisiin lentokoneisiin vain armeijan esikuntapäällikön luvalla.
Lvovin tykistöradalla suoritettavan ampumisen suorittamiseksi ilmatorjuntatykistö lähetetään paristo kerrallaan Lvovin tykistökokoelman päällikön suunnitelman mukaisesti.
Toimita toteutus.
6. armeijan komentaja
Kenraaliluutnantti MUZYCHENKO
Käsikirjoitus.
TsAMO RF, f. 334, op. 5307, d 22, l. 197.
Julkaistu: Military History Magazine. 1989. – nro 5. – s. 44.
31. Huomautus KOVO:n sotilasneuvostolta nro A1-00209
[viimeistään 12. huhtikuuta 1941]
Huippusalainen
Erityisen tärkeä
Esim. Nro 1
Tarnopoliin maanalaisen komentopaikan rakentaminen ei ole vielä valmis. Tarnopol on pieni kaupunki ilman luonnollista ilmapeitettä ja siksi erittäin kätevä kohde ilmahyökkäykselle. Lisäksi tämän pisteen läheisyys valtion rajan uhanalaisimpien osien (Sokal - Tarnopol 140 km ja Tšernovitsy - Tarnopol 170 km) suhteellisen vähäisellä vihollisen menestyksellä peittooperaatiomme aikana voi luoda epäsuotuisat olosuhteet joukkojen jatkuva komento ja valvonta.
Näiden näkökohtien perusteella piirin sotilasneuvosto pyytää lupaa sijoittaa joukkojen komentajan komentopaikka Novograd-Volynskiin suoja-ajalle, kunnes Tarnopolin maanalainen komentoasema on valmis.
Tämän kaupungin sotilaallisessa kantonissa on teräsbetoninen armeijatyylinen komentoasema, johon mahtuu sotilasneuvosto, operaatioosasto ja suurin osa viestintäkeskuksesta. Sotilasleirin kasarmeja voidaan käyttää menestyksekkäästi muun piirihallinnon majoittamiseen. Nykyinen puisto ja kaupungin kasarmin hajallaan oleva sijainti mahdollistavat välittömästi tarvittavan määrän halkeamia kaivamaan tilojen läheltä suojahenkilöstön suojaamiseksi ilmahyökkäysten aikana.
Voimakkaiden ilmahyökkäysten sattuessa on mahdollista perustaa reservikomentoasema Gulskiin (12 km etelään [go] - länteen [länteen] Novograd-Volynskysta), jossa voidaan käyttää kahta Novograd-Volynsky UR:n maanalaista kaivosta. tarkoitus. Jälkimmäiseen mahtuu sotilasneuvosto, piiriesikunnan operatiivinen ryhmä sotilasosastojen päällikköineen, ilmavoimien henkilöstövähennys ja täydellinen viestintäkeskus.
Sotilasneuvosto uskoo, että suotuisat olosuhteet komentopaikan sijoittamiselle Novograd-Volynskiin ja sen syvemmälle valtionrajan uhanalaisille osille, joilla on hyvät yhteydet armeijoiden kanssa, takaavat täysin joukkojen keskeytymättömän ohjauksen ja hallinnan mahdollisten vaihteluiden aikana. etulinjassa.
KOVO-joukkojen komentaja
Eversti kenraali Kirponos
KOVO:n sotilasneuvoston jäsen
Joukkokomissaari Vashugin
KOVO:n esikuntapäällikkö
Kenraaliluutnantti Purkaev
Kirjelomakkeella konekirjoitus: "NGO USSR. Kiovan erityissotapiirin joukkojen komentaja." Siellä on muistiinpanoja G. K. Zhukov: "t. Vatutin. Valmistele koodattu sähke, jonka sisältö on seuraava: Pidä päätarkastuspiste Tarnopolin alueella. En välitä Novograd-Volynskysta varaosina. Valmistaudu siirtymään comiin. kohta. 12.04. '41" ja N.F. Vatutina: "Henkilökohtaisesti toveri Anisoville. Tehty. Ohjeet on annettu. 16.06. '41." Asiakirjan on painanut eversti Baghramyan.
TsAMO RF, f. 16, op. 2951, nro 261, s. 24-25.
Julkaistu: http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-god/1794-381-1-00209-12-1941
 
Ote kirjasta "Molotov-Ribbentrop-sopimuksen synty (aikakausi. Tapahtumat. Ihmiset.)"
Kirjailijalta
esittely
1933
1. Saksa Versaillesin rauhan jälkeen
2. Geneven aseistariisuntakonferenssi 1932-1934.
3. Sopimus- ja yhteistyösopimus ("neljän sopimus")
1934
1. Pilsudski-Hitler-sopimus
2. Itäinen sopimus
1935
1. Saaren paluu
2. Wehrmachtin luominen
3. Neuvostoliiton ja Ranskan sekä Neuvostoliiton ja Tšekkoslovakian väliset sopimukset keskinäisestä avunannosta
4. Englantilais-saksalainen merisopimus
1936
1. Reinin demilitarisoidun alueen miehitys
2. Komintern vastainen sopimus
1938
1. Itävallan anschluss
2. Münchenin sopimus
3. Saksan julistukset hyökkäämättömyys Ison-Britannian ja Ranskan kanssa
1939
1. Tšekin tasavallan anschluss. Romania ja Baltia
2. Saksan ja Puolan suhteet vuonna 1939
3. Ison-Britannian, Ranskan ja Neuvostoliiton ehdotukset Euroopan turvallisuudesta
4. Moskovan neuvottelut
5. Lontoon neuvottelut
6. Saksan ja Neuvostoliiton suhteet
7. Saksan ja Neuvostoliiton kauppa- ja taloussuhteet vuosina 1940-1941.
8. Puolan sota
Johtopäätös
Dokumentointi
1939
6. Saksan ja Neuvostoliiton suhteet
Ymmärtääkseen koko kuvan Saksan ja Neuvostoliiton suhteista, ne on jaettava kahteen osaan:
– kauppa- ja luottosuhteet;
– poliittiset suhteet.
Kaikista poliittisista vastakkainasetteluista huolimatta Neuvostoliiton ja Saksan väliset kauppasuhteet kehittyivät suuremmassa tai pienemmässä mittakaavassa. Taloudellisesti nämä maat olivat mahdollisia kauppakumppaneita. Saksa tarvitsi teollisuudelle raaka-aineita sisällissodan tuhoaman talouden ja sitten teollistumisen alkaessa edellytti työstökoneita, laitteita ja teknologioita. Taloudellinen ja poliittinen tilanne asetti Neuvostoliitolle vaikeita tehtäviä teollisuuden luomiseksi (koko teollisuudenalat luotiin tyhjästä) laajojen tilojen ja tekniikan ja laitteiden puutteen olosuhteissa.
Saksalla oli yhtä vaikeita tehtäviä. Yksi niistä, mutta ei suinkaan ainoa, oli raaka-ainetoimitusten ratkaiseminen. Saksalaisen tutkijan B. Müller-Hillebrandin mukaan:
Raaka-aineiden osalta tuontiriippuvuus oli noin 33 %. Metallurgiateollisuudessa kotimaisen malmin kulutuksen suhde tuontimalmin kulutukseen ilmaistiin 1:3. Useiden ei-rautametallien riippuvuus ulkomaista oli erittäin suuri; esimerkiksi lyijylle se oli 50%, kuparille - 70%, tinalle - 90%, alumiinille (bauksiitti) - 99%. Riippuvuus oli erittäin merkittävä myös mineraaliöljyjen (65 %), kumin (yli 85 %) ja tekstiiliteollisuuden raaka-aineiden (n. 70 %) kohdalla.
... Lisäksi vuodesta 1938 lähtien maailmanmarkkinat ovat alkaneet tuntea useiden Yhdysvaltojen ja Englannin rajoittavien toimenpiteiden vaikutukset estääkseen Saksaa ostamasta strategisia raaka-aineita.
Saksan sotateollisuuden muihin maihin verrattuna huomattavasti parempien laatuindikaattoreiden ansiosta luotiin Saksan asevoimien ihanteellisen tila rauhan aikana. Todellisuudessa Saksa ei kuitenkaan ollut valmis käymään menestyksekkäästi pitkää sotaa suurvaltojen kanssa, joilla oli ylivoimainen sotilaallinen ja taloudellinen potentiaali. 90
Saksan ja Neuvostoliiton välisen taloudellisen vuorovaikutuksen syyt olivat enemmän kuin vakavat. Jokainen osapuoli oli kiinnostunut tästä.
________________________________________________
Lyhyt tiedot
Neuvostoliiton ja Saksan väliset kauppasuhteet 20- ja 30-luvuilla.
Sodan jälkeiset poliittiset ja taloudelliset suhteet Saksan ja RSFSR:n välillä alkoivat Rapallossa 16. huhtikuuta 1922 allekirjoitetulla sopimuksella. Molemmat osapuolet palauttivat diplomaattisuhteet, luopuivat täysin kaikista sotilaallisista ja ei-sotilaallisista menetyksistä ja sotilaskuluista. Sopimuksen mukaan Saksa tunnusti kaiken Saksan yksityisen ja valtion omaisuuden kansallistamisen RSFSR:ssä ja peruutti myös kaikki tsaarin velat. Lisäksi sopimuksessa otettiin käyttöön suosituimmuusaseman periaate Saksan ja RSFSR:n (silloin Neuvostoliiton) välisissä kauppasuhteissa.
12. lokakuuta 1925 allekirjoitettiin ensimmäinen Saksan ja Neuvostoliiton välinen kauppasopimus, joka mahdollisti sopimusperusteisten kauppasuhteiden muodostamisen maiden välillä. Reichsmark perustettiin rahayksikkönä Saksan ja Neuvostoliiton siirtokunnissa. Neuvostoliitto houkutteli Berliinin kauppaedustustonsa kautta lainoja Neuvostoliiton tilausten tekemiseen Saksassa. Saksan vienti Neuvostoliittoon kasvoi jatkuvasti.
Saksan ja Neuvostoliiton valtuuskunnan edustajat Rapallossa vuonna 1922. Keskellä ovat Karl Joseph Wirth ja Georgy Chicherin.
Samana vuonna 1925 Saksa myönsi Neuvostoliitolle 100 miljoonan valtakunnan markan lyhytaikaisen lainan huhtikuussa 1926, Saksa avasi Neuvostoliitolle 300 miljoonan valtakunnan markan luottorajan neljäksi vuodeksi. Vuonna 1931 Saksa myönsi jälleen Neuvostoliitolle 300 miljoonan Reichsmarkin lainan (liittyi laitteiden hankintaan) 21 kuukauden ajaksi. Lainojen kokonaismäärä saavutettiin vuosina 1925-1931. 700 miljoonaa Reichsmarkia.
Suuren laman alkaessa kauppa Saksan ja Neuvostoliiton välillä vain lisääntyi. Tämä johtuu muun muassa Neuvostoliitosta alkaneesta teollistumisesta. Joten vuonna 1930 Saksan tavarat tuotiin Neuvostoliittoon 430,6 miljoonan valtakunnan markan arvosta ja Saksaan vietiin tavaroita 436,5 miljoonan valtakunnan markan arvosta. Ja vuodesta 1931 tuli ennätysvuosi Neuvostoliiton ja Saksan välisen kaupan liikevaihdon historiassa - se oli 1 066 miljoonaa valtakunnan markkaa (josta vienti Saksaan oli 303,5 miljoonaa valtakunnan markkaa ja tuonti Neuvostoliittoon 762,7 miljoonaa valtakunnan markkaa).
Mukaan: Hehn, Paul N.
Useista syistä vuonna 1932 Neuvostoliiton ja Saksan välinen kaupan kokonaisliikevaihto laski 896,7 miljoonaan Reichsmarkiin. Tästä Neuvostoliiton vienti Saksaan oli vain 270,9 miljoonaa Reichsmarkia. Ja vuonna 1933 kaupan liikevaihto putosi yleensä lähes puoleen 476,2 miljoonaan valtakunnan markkaan (282,2 miljoonan valtakunnan markan tuonti ja 194 miljoonan Reichsmarkin vienti Neuvostoliitosta).
Kun kansallissosialistinen puolue tuli valtaan Saksassa, poliittiset suhteet Neuvostoliittoon heikkenivät suuresti. Tämä näkyi molempien maiden kaupan liikevaihdossa, joka alkoi vuonna 1935 jäädä USA:n, Ison-Britannian ja jopa Belgian ja Hollannin kaltaisten maiden liikevaihdon alapuolelle.
Esitettyjen tietojen mukaan Neuvostoliiton ja Saksan välinen kauppa on laskenut tasaisesti (vuonna 1938 se oli itse asiassa lähellä Saksan ja Latvian välisen liikevaihdon määrää). Huomionarvoista on myös Saksan ja Puolan välisen kaupan liikevaihdon kasvu (Danzigin kanssa) vuosina 1937-1938. Jopa vuonna 1939 pahentuneiden suhteiden yhteydessä Puola lisäsi kaupan määrää Saksan kanssa.
Sotilastuotannon perustamisen yhteydessä Saksaan raaka-ainepula kasvoi. Osapuolten yhteisen edun vuoksi Saksa ja Neuvostoliitto allekirjoittivat lainasopimuksen 4. huhtikuuta 1935. Lisäksi poliittiset erimielisyydet eivät estäneet tätä ollenkaan. Sopimus oli nimeltään "Neljäs luottooperaatio. Erikoistapahtuma 1935." Tämän sopimuksen mukaan Neuvostoliitolle myönnettiin 200 miljoonan Reichsmarkin laina. Lainalla voitiin ostaa saksalaisia tavaroita 30.6.1937 saakka. Tilaukset sisälsivät tehtaiden laitteita, sähkötuotteita, koneita, öljy- ja kemianteollisuuden laitteita, laboratoriolaitteita ja ajoneuvoja. Tähän sisältyi myös tekninen apu. Laina myönnettiin 5 %:n korolla ja maksut alkavat viiden vuoden kuluttua. Laina oli tarkoitus maksaa takaisin vuosina 1940-1943 (22.6.1941 mennessä Neuvostoliitto ei ollut alkanut maksaa lainaa takaisin ja se kirjattiin luonnollisesti pois sodan syttyessä). Luottovaroista Neuvostoliitto käytti vain 151 miljoonaa Reichsmarkia.
Saksa on pyrkinyt neuvottelemaan uudesta kauppasopimuksesta. Tällainen sopimus tehtiin 1. maaliskuuta 1938. Kaupan liikevaihdon ylärajaksi suunniteltiin vuosien 1934-1935 tasoa. Joidenkin tuotteiden tarjonta kasvoi. 19. joulukuuta 1938 tätä sopimusta jatkettiin vuodella. Lisäksi neuvotteluja käytiin ajoittain uudesta lainasta Neuvostoliitolle. Mutta silti nämä sopimukset eivät suuresti elvyttäneet maiden välisiä kauppasuhteita. Vaikka kauppa Neuvostoliiton ja Saksan välillä ei pysähtynyt.
________________________________________________
Joten kauppasuhteet olivat se linja, jolla Saksan ja Neuvostoliiton suhteita pidettiin jatkuvasti yllä. Saksan miehittämän Tšekin tasavallan nämä suhteet muuttuivat entisestään intensiivisemmiksi ja monimutkaisemmiksi. Tosiasia on, että Tšekkoslovakia myönsi vuonna 1935 lainan Neuvostoliitolle tuotteiden tilaamiseksi Skodan armeijatehtaistaan. Lisäksi Neuvostoliitto teki sopimuksia Skodan kanssa tiettyjen töiden suorittamisesta. Tšekin tasavallan miehityksen myötä saksalaiset alkoivat luoda esteitä ostojen toteuttamiselle huolimatta Hitlerin 22. maaliskuuta antamasta asetuksesta, joka vahvisti Tšekkoslovakian vanhojen sopimusten pätevyyden. Tältä osin Litvinov antoi 5. huhtikuuta 1939 ohjeet Neuvostoliiton täysivaltaiselle edustajalle Saksassa A. Merekaloville (127):
Gene. Barkhausen, Saksan komennon edustaja, estää Skoda-yhtiötä Tšekkoslovakiassa panemasta täytäntöön kahta 6. huhtikuuta 1938 päivättyä sopimustamme tykistöjärjestelmien prototyyppien ja piirustusten tuotannosta sekä 20. kesäkuuta päivättyä sopimusta tykistöjärjestelmien takomisesta. 1938, eikä myöskään anna insinöörejämme tehtaille. Samaan aikaan gen. Barkhausen estää meitä toimittamasta kahta ilmatorjuntatykkiä ja tykistön tulenhallintalaitetta, jotka on jo valmistettu sopimuksen mukaan.
Ota yhteyttä ulkoministeriöön ja pyydä välitöntä ohjeistusta lopettaa sellaiset toimet, jotka estävät Skodaa täyttämästä mainittujen sopimusten mukaisia velvoitteitaan, joiden mukaisesti teimme ennakkomaksuja ja säännöllisiä maksuja.
A. Merekalov puhui 18. huhtikuuta tästä asiasta E. Weizsäckerille (Saksan ulkoministeriön valtiosihteeri) (128):
Olen hylännyt Weizsäckerin yrityksen siirtää asia kauppa-operaation ja Skodan välisten kauppasuhteiden tasolle vedoten Saksan sotilasviranomaisten välittömään väliintuloon, ja pyysin poistamaan kiireellisesti poikkeamat ja varmistamaan, että Skoda täyttää velvoitteensa. Esitettyään ajatuksen näiden toimenpiteiden olevan väliaikaisia, Weizsäcker lupasi tutkia kysymystä ja vastausta ja totesi vitsillä: kuinka voit luovuttaa aseet, kun kysymys on ilmasopimuksesta.
Mutta samaan aikaan E. Weizsäcker raportoi A. Merekaloville (128):
Saksalla on perustavanlaatuisia poliittisia erimielisyyksiä Neuvostoliiton kanssa. Silti hän haluaa kehittää taloudellisia suhteita hänen kanssaan.
E. Weizsäckerin sanat ovat hyvin paljastavia. Neuvostoliitto ja Saksa pysyivät mahdollisina talouskumppaneina poliittisista ristiriidoista huolimatta.
V. Molotov korvasi Litvinovin ulkoasiainkomissaariaatin kansankomissaarina 3. toukokuuta. Monet ulkomaiset hallitukset pitivät tätä poikkeuksena Litvinovin noudattamasta kollektiivisen turvallisuuden politiikasta. Saksalaiset näkivät tämän myös tilaisuutena saada Neuvostoliitto ottamaan itselleen hyväksyttävämmän kannan. Mutta asiakirjat ja neuvottelut vahvistavat, että Litvinovin asettamat ohjeet (vaikka on parempi sanoa, että tämä oli Neuvostoliiton hallituksen päätös, ei Litvinov erityisesti) jatkuivat. Nyt V. Molotov neuvotteli Ison-Britannian ja Ranskan kanssa yhteisen sopimuksen tekemisestä. Tämä on kuvattu aiemmissa osissa. Joten Neuvostoliiton yleinen käyttäytymislinja ulkopolitiikassa on säilynyt.
Samalla kaikki ulkopoliittisen osaston johtajan vaihdos avaa ikkunan uusille mahdollisuuksille. Saksalaiset uskoivat, että tällainen mahdollisuus avautui heille V. Molotovin saapuessa. G. Astakhovin (Neuvostoliiton asiainhoitaja Saksassa) kirjeestä V. Molotoville 6. toukokuuta (129):
Mitä tulee saksalaisiin, piilottamatta kiinnostusta tapahtunutta muutosta kohtaan ja yrittämättä, lähinnä valitsemalla lainauksia englantilais-ranskalaisista sanomalehdistä ja kirjeenvaihdosta Lontoosta ja Pariisista, luoda vaikutelman politiikkamme käänteen todennäköisyydestä. mielessään (poikkeaminen kollektiivisesta turvallisuudesta jne.) .), he, muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta, pidättäytyvät suorasta arvioinnista ja rajoittuvat mieluummin tosiasioiden (joskus kuvitteellisen) esittämiseen, joka kuitenkin esitetään melko oikea muoto.
Elämäkertasi annettiin melko kunnollisesti (paikallisiin olosuhteisiin tietysti) virallisessa Völkischer Beobachterissa, samoin kuin viesti inkoreiden sensuurin poistamisesta. Yleensä jokainen meitä koskeva viesti annetaan täällä lisäten raakoja väärinkäytöksiä, mitä tällä kertaa lehdistö jättää tekemättä. Mutta toistaiseksi kaikki tämä ei tietenkään anna perusteita kauaskantoisille johtopäätöksille.
Päivää aikaisemmin, 5. toukokuuta, Saksan ulkoministeriön Itä-Euroopan talouspolitiikan osaston päällikkö K. Schnurre kutsui ministeriöön täysivaltaisen edustajan A. Merekalovin. (130):
Hän kutsui minut Schnurren toimistoon ja sanoi, että Prahan kauppaedustuston ja Skodan tehtaan välisiä sopimuksia koskevan muistiomme mukaisesti Saksan hallitus uskoo, että nämä sopimukset on täytettävä. Asiaankuuluvat ohjeet annettiin sotilasviranomaisille ja Skodan tehtaalle. Hän pyytää minua kiinnittämään tämän huomionne ja vakuuttamaan, ettei yhtiön velvoitteiden täyttämiselle ole tästä lähtien odotettavissa esteitä.
Kysymys Neuvostoliiton Skoda-tehtaan tilauksista ratkaistiin, "sotilasviranomaisille ja Skodan tehtaalle annettiin ohjeet". Mikä esti tätä tekemästä aikaisemmin (loppujen lopuksi 17. huhtikuuta Saksan puoli lupasi selvittää tilanteen)? On selvää, että tämä oli poliittinen askel.
Tšekin liittämisen yhteydessä Saksaan siellä sijaitseva Neuvostoliiton kauppaedustusto oli organisoitava uudelleen. Sotilas-taloudellinen yhteistyö Tšekin tasavallan kanssa oli erittäin tärkeää Neuvostoliitolle. Tšekin sotateollisuuskompleksi antoi Neuvostoliitolle mahdollisuuden hankkia tarvitsemaansa uutta sotilaallista teknologiaa. Saksan puolelle esitettiin ehdotus Prahan kauppaedustuston uudelleenorganisoimisesta Berliinin kauppaedustuston haaratoimistoksi. Samalla säilytettiin kaikki Neuvostoliiton ja Tšekkoslovakian välisen vuoden 1935 kauppasopimuksen mukaiset oikeudet. K. Schnurre tapasi G. Astahovin 15. toukokuuta ja lupasi välittää Neuvostoliiton ehdotukset ylemmille viranomaisille sanoen, että "kysymys ratkaistaan myönteisesti".
1. A. Merekalov Neuvostoliiton täysivaltainen edustaja Saksassa 1938-1939. 2. G. Astakhov, Neuvostoliiton asiainhoitaja Saksassa 1937-1939. 3. A. Shkvartsev, Neuvostoliiton täysivaltainen edustaja Saksassa 1939-1940.
Sitten K. Schnurre (131):
Koskee aihetta Neuvostoliiton ja Saksan suhteiden parantamisesta. Vastauksena huomautukseeni, jonka mukaan, vaikka tunnustammekin lehdistön sävyn parempaan päin, meillä ei ole vieläkään tietoja, jotka voisivat puhua radikaalista muutoksesta Saksan politiikassa, Schnurre alkaa vakuuttaa, ettei Saksalla ole aggressiivisia pyrkimyksiä Saksaa kohtaan. Neuvostoliitto ja kysyy, mitä tarvitaan epäluottamuksemme hälventämiseksi. Vastaan, että [Saksan] hallituksen tehtävänä on luoda erilainen ilmapiiri suhteisiin, mutta emme koskaan välttele parannusmahdollisuutta, jos toinen osapuoli osoittaa tällaista valmiutta.
Joten 15. toukokuuta 1939 Saksan puoli alkoi ensimmäistä kertaa (en löytänyt muita asiakirjoja) puhua Saksan ja Neuvostoliiton suhteiden parantamisesta. Saksa aloitti suhteiden parantamisen Neuvostoliittoon. Ilmeisesti juuri tämä halu saneli ratkaisun ongelmiin, jotka liittyvät Neuvostoliiton Skoda-tilauksiin. Saksan lehdistön sävy Neuvostoliittoa kohtaan alkoi muuttua - toukokuussa 1939. Tämä on mahdollista vain ylhäältä tulleiden määräysten perusteella. Kuten G. Astakhov sanoi K. Schnurrelle, "erilaisen ilmapiirin luominen suhteisiin riippuu Saksan puolelta."
Saksa pyrki nyt parantamaan suhteita Neuvostoliittoon. Miten tämä voidaan selittää? Mitä Saksan tilanteesta tiedetään:
– Puola piti kiinni Danzigin ja Puolan käytävän kautta kulkevan eksterritoriaalisen tien kysymyksistä (Puola vastasi kielteisesti Saksan ehdotuksiin 26. maaliskuuta);
– Saksa alkoi 3. huhtikuuta valmistautua sotilaalliseen ratkaisuun Puolan kysymykseen. Päivämäärä, jolloin asevoimat olivat valmiita hyökkäämään, oli 1. syyskuuta 1939;
– Ranska ja Iso-Britannia antoivat Puolan valtiolle takaukset 31. maaliskuuta. Tämä tarkoittaa, että Saksalle sota voisi alkaa kahdella rintamalla.
Saksa halusi saada selville, vastustavatko Ranska ja Iso-Britannia sitä. Tämä määrittää, ketä vastaan keskitetään päävoimat. Ranskan ja Ison-Britannian päättäväiset toimet olisivat pysäyttäneet Saksan aggressiosta. Englannin ja ranskan päämajaneuvotteluissa keväällä 1939 päätettiin, että sodan sattuessa Iso-Britannia ja Ranska rajoittuisivat ensimmäisessä vaiheessa vain taloudellisiin toimenpiteisiin Saksaa vastaan, eli saartoon. Vaikka Ranskan kansalliset edut vaativat välittömiä toimia Saksan joukkojen heikompaa osaa vastaan, jolta puuttui tankit ja useimmat lentokoneet. Tämän seurauksena Ranska joutui luovuttaessaan kaikki todelliset liittolaisensa taistelemaan Saksaa vastaan yksitellen ja omalla alueellaan.
Saksa tiesi liittoutuneiden suunnitelmista siitä lähtien, kun se suunnitteli päähyökkäyksen Puolaan. Saksa sai tehdä Puolasta maakuntansa. Mutta Puolan alue sisälsi Länsi-Ukrainan ja Valko-Venäjän maat, jotka Neuvostoliitto vaati. Näiden alueiden miehittäminen loi mahdollisen konfliktin Saksan ja Neuvostoliiton välille.
Saksa olisi murskaanut Puolan, sitä ei kukaan epäillyt. Mutta kysymys kuului: mitä seuraavaksi? Saksa sijaitsee jo Ranskan ja Neuvostoliiton välissä. Jos Saksa päättää kohdistaa iskun länsivaltoja vastaan, on tarpeen ratkaista kiistanalaiset kysymykset Neuvostoliiton kanssa. Mutta tässä tapauksessa on välttämätöntä päästä sopimukseen Neuvostoliiton kanssa Puolan alueista. Eikä vain heille. Tällainen sopimus vaati Saksan ja Neuvostoliiton välisten suhteiden huomattavaa parantamista. Perustana olivat taloudelliset suhteet.
Saksa alkoi edistää suhteiden parantamista Neuvostoliiton suurlähettiläänsä kautta. Kesäkuun 28. päivänä F. Schulenburg sanoi keskustelussa V. Molotovin kanssa (132):
Että Saksan hallitus ei halua vain normalisoida, vaan myös parantaa suhteitaan Neuvostoliittoon. Hän lisäsi lisäksi, että tämä hänen Ribbentropin puolesta antama lausunto sai Hitlerin hyväksynnän.
Hitler hyväksyi henkilökohtaisesti Saksan ja Neuvostoliiton suhteiden parantamisen. Ja kaikki nämä tapahtumat tapahtuivat hänen aloitteestaan. Tässä on kysymys siitä, kuka oli Saksan ja Neuvostoliiton välisen hyökkäämättömyyssopimuksen aloitteentekijä. Aloittaja oli Saksa, asiakirjat osoittavat tämän selvästi (Suosittelen lukemaan täällä lainatut asiakirjat kokonaisuudessaan - asiakirjat on annettu kirjan lopussa).
Saksan ja Neuvostoliiton suhteiden parantaminen oli vaikeaa. "Väärinkäsityksiä" on kertynyt liikaa. Saksan lehdistössä on lukuisia hyökkäyksiä, Komintern vastainen sopimus, Saksan sotilaallinen tunkeutuminen Baltian maihin ja natsieliitin jatkuvat aggressiiviset lausunnot Neuvostoliittoa vastaan.
V. Schulenburg vakuutti V. Molotoville, että Saksalla ei ollut aggressiivisia suunnitelmia Neuvostoliittoa kohtaan, että Antikominternisopimus oli suunnattu Iso-Britanniaa vastaan (miten?) ja että Baltian maiden kanssa tehdyt sopimukset olivat "ilmainen panos rauhan tarkoitukseen". (mielenkiintoinen sanamuoto). (132):
Kun kysyin, kuinka suurlähettiläs kuvitteli mahdollisuudet parantaa Saksan ja Neuvostoliiton suhteita, Schulenburg vastasi, että meidän on hyödynnettävä jokainen tilaisuus poistaaksemme vaikeudet suhteiden parantamisen tiellä.
V. Molotov kysyi keskustelussa Saksan puolelta, kuinka he kuvittelivat suhteiden parantamisen. (132):
Keskustelun päätteeksi Schulenburg pyysi jälleen "maltaamaan" lehdistöämme, koska saksalaisen lehdistön väitettiin jo käyttäytyneen melko hillittynä suhteessa Neuvostoliittoon.
Heinäkuun 26. päivänä K. Schnurre oli avoimempi G. Astakhoville ja osoitti suhteiden parantamisen hyödyt sekä Saksalle että Neuvostoliitolle (133):
Kysyin Schnurrelta, oliko hän aivan varma siitä, että kaikki yllä oleva ei ollut vain hänen henkilökohtaista näkemystänsä, vaan heijastaa myös korkeampien sfäärien tunteita.
Luuletko todella, hän vastasi, että kertoisin sinulle tämän kaiken ilman suoria ohjeita ylhäältä? Hän korosti edelleen, että juuri tämä on Ribbentropin näkemys, joka tuntee tarkalleen füürerin ajatukset.
Vastauksena huomautukseeni, että emme ole varmoja siitä, että suunniteltu muutos Saksan politiikkaan on vakava, ei-opportunistinen ja pitkällä aikavälillä laskettu, Sh [nurre] vastasi:
– Kerro minulle, mitä todisteita haluat? Olemme valmiita todistamaan käytännössä, että voimme päästä yhteisymmärrykseen kaikista asioista ja antamaan kaikki takuut. Emme voi kuvitella, että Neuvostoliiton olisi hyödyllistä asettua Englannin ja Puolan puolelle, vaikka meillä on kaikki mahdollisuudet päästä sopimukseen kanssamme. Jos Neuvostoliiton hallituksella on halu puhua vakavasti tästä aiheesta, voit kuulla tällaisen lausunnon ei vain minulta, vaan paljon korkeamman tason virkamiehiltä.
Vastauksena mainitsemani Saksan laajentumisesta Baltian maihin ja Romaniaan, Sh [nurre] sanoi:
– Toimintamme näissä maissa ei loukkaa etujasi millään tavalla. Kuitenkin, jos kyse on vakavista keskusteluista, niin väitän, että näissä asioissa kohtaisimme täysin Neuvostoliiton puolivälissä. Mielestämme Itämeri pitäisi jakaa. Mitä tulee erityisesti Baltian maihin, olemme valmiita käyttäytymään niitä kohtaan samalla tavalla kuin Ukrainaa kohtaan. Luovuimme kokonaan Ukrainan tunkeutumisesta (lukuun ottamatta aiemmin Itävalta-Unkariin kuuluneita osia, joiden osalta tilanne on epäselvä). Puolan suhteen olisi vielä helpompi päästä sopimukseen...
Tunteessani, että keskustelu alkaa mennä liian pitkälle, käänsin sen yleisempään aiheeseen, puhuen Saksan pyrkimyksistä Ukrainaan ja Venäjälle yleensä, esiteltiin Mein Kampfissa, jossa Englantia pidetään Saksan liittolaisena.
– Fuhrer ei ole itsepäinen, mutta hän ottaa täydellisesti huomioon kaikki maailmantilanteen muutokset. Kirja on kirjoitettu 16 vuotta sitten täysin erilaisissa olosuhteissa. Nyt Fuhrer ajattelee toisin. Päävihollinen on nyt Englanti. Erityisesti Itä-Euroopassa syntyi täysin uusi tilanne Saksan ja Puolan ystävyyden romahtamisen seurauksena.
Otin esille Japanin kysymyksen sanomalla, että minulle ei ollut täysin selvää, miksi Saksa suostui ystävyyteen Japanin kanssa, vaikka Kiinalla on tilavat markkinat ja valtavat Saksan tarvitsemat raaka-ainevarat, ja ystävyys Japanin kanssa myös kuten Italia, ei anna Saksalle mitään taloudellisesti arvokasta.
Schnurre vastasi tähän hyvin vastahakoisesti, ikään kuin tekisi selväksi, että kysymykseni osui kipeään kohtaan.
– Ystävyys Japanin kanssa on tosiasia. Mutta uskomme, että tämä ei ole este ystävällisten suhteiden luomiselle Neuvostoliiton ja Saksan välille. Lisäksi meistä näyttää siltä, että myös Neuvostoliiton ja Japanin väliset suhteet voivat muuttua parempaan suuntaan.
Lainaan nimenomaan niin suuria otteita asiakirjoista, jotta jokainen voi arvioida tapahtumia tiettyjen asiakirjojen perusteella, jotka heijastavat ajan henkeä. Saksa oli valmis sopimaan kaikista asioista ja antamaan kaikki takuut. Tämä osoittaa sen suurta kiinnostusta mahdollista sopimusta kohtaan Neuvostoliiton kanssa. Sopimuksen vuoksi Saksa oli valmis rikkomaan Japanin kanssa tehtyä Kominternin vastaista sopimusta (osapuolet sopivat, etteivät ne neuvottele Neuvostoliiton kanssa). Tällä sopimuksella Saksa itse asiassa korvasi liittolaisensa Japanin, joka tuolloin suoritti täysimittaista vihollisuutta Khalkhin Golissa.
– – Otteen loppu – –
Linkit
[1] 1941 – opetukset ja johtopäätökset. – M.: Voenizdat, 1992. – S. 52-53.
[2] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[3] Sai G. Tank -operaatioita. – M.: Voenizdat, 1961. – S. 33-34.
[4] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Military Publishing House, 1968-1971.
[5] Sai G. Tank -operaatioita. – M.: Voenizdat, 1961. – S. 33-34.
[6] Manstein E. Menetettyjä voittoja. / Comp. S. Pereslegin, R. Ismailov. – M.: ACT; St. Petersburg Terra Fantastica, 1999. – s. 161-164.
[7] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Military Publishing House, 1968-1971.
[8] AP RF, f. 3, op. 64. d 675, s. 21-30; http://bdsa.ru/sovnarkom-1940-year/1568-171-12-1940
[9] 1941: 2 kirjassa. / Comp. L. E. Reshin ja muut; Ed. V.P. Naumova; Sisäänpääsy Taide. akad. A.N.Jakovleva. – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 500.
[10] https://www.1000dokumente.de/?c=dokument_de&dokument=0009_bar&l=ru&object=translation
[11] 1941. – M.: MF “Demokratia”, 1998. – S. 484-498. Asiakirjalla oli seuraava otsikko: "KOVO:n esikuntapäällikön muistio Lounaisrintaman sotilasneuvoston päätöksestä vuoden 1940 sijoitussuunnitelmasta"; TsAMO RF f. 16, op. 2951, d. 239, s. 244-277. Varmennettu kopio. Asiakirja julkaistiin ilman numeroa ja päivämäärää (päivämäärän sijaan ilmoitettiin, että "viimeistään joulukuussa 1940").
[12] Anfilov V. A. Historiaa vastaan // Nezavisimaya Gazeta, 2000 (27. tammikuuta). – nro 14; Svetlishin N.A. Kohtalon jyrkät askeleet. – Habarovsk: 1992 – s. 57-58.
[13] Anfilov V. A. Historiaa vastaan // Nezavisimaya Gazeta, 2000 (27. tammikuuta). – Nro 14.
[14] http://www.universalinternetlibrary.ru/book/69700/chitat_knigu.shtml
[15] Sotahistorialehti. – 1989. – Nro 3. – s. 64-65.
[16] Ibid., s. 64-65.
[17] Sotahistorialehti. – 1989. – Nro 3. – s. 64-65.
[18] Ibid., s. 64-65.
[19] Manstein E. Menetettyjä voittoja. / Comp. S. Pereslegin, R. Ismailov. – M.: ACT; St. Petersburg Terra Fantastica, 1999. – s. 185.
[20] Ibid., s. 186-187.
[21] 1941: 2 kirjassa. Kirja 2 – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 501.
[22] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[23] Chuev F.A. "Sataneljäkymmentä keskustelua Molotovin kanssa: F. Chuevin päiväkirjasta." – M.: TERRA, 1991 – s. 22.
[24] http://bdsa.ru/sovnarkom-1941-year/2014-599-21-1941
[25] "...Tuhoa Venäjä keväällä 1941." (A. Hitler, 31. heinäkuuta 1940): Asiakirjat Neuvostoliiton ja Saksan tiedustelupalveluilta. 1937-1945", Comp. Yampolsky V.P. - M.; Kuchkovon kenttä, 2008. – P. 517-518; http://bdsa.ru/persons-adopted-by-Stalin/1926-1941-1105
[26] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (M. Purkaevin muistelmat); TsAMO RF f. 15, op. 178612, nro 44, l. 198-209.
[27] Rokossovsky K.K. Sotilaan velvollisuus. – M.: Voenizdat, 1997. – P.32.
[28] Neuvostoliiton ministerineuvoston päätös nro 664, 26. maaliskuuta 1946 // Izvestia. 1946. 27. maaliskuuta.
[29] Neuvostoliiton lääketieteen kokemus Suuressa isänmaallissodassa 1941-1945: 35 nidettä M., 1949-1955.
[30] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa, nide 1. / Comp., kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – s. 6.; TsAMO RF, f. 15. op. 178612. d. 28. l. 159.; TsAMO RF, f. 15. op. 178612. d. 28. l. 161.
[31] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa, nide 1. / Comp., kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – s. 7.; TsAMO RF f. 15. op. 178612. d 45. l. 54.
[32] Ibid., S. 9.; TsAMO RF f. 15. op. 178612. d 45. l. 62-88.
[33] Suuren isänmaallisen sodan 1941-1945 strateginen linjaus. – M.: Voenizdat, 1961.
[34] TsAMO RF F. 15. Op. 977441. D. 2, 3.
[35] Sotahistorialehti. – 1989. – Nro 3. – s. 62-69; Nro 5. – s. 23-30.
[36] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa / Comp., kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky yliopisto, 2017.
[37] 1941 – oppitunnit ja johtopäätökset. – M.: Military Publishing House – 1992. – Liite 19.
[38] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (V. Simvolokovin muistelmat); TsAMO RF f. 15, op. 178612, nro 44, l. 58-63.
[39] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa 1. osa, kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (P. Afanasjevin muistelmat).
[40] https://lenta.ru/articles/2015/08/08/aviationwar/
[41] Manstein E. Menetettyjä voittoja. / Comp. S. Pereslegin, R. Ismailov. – M.: ACT; St. Petersburg Terra Fantastica, 1999. – s. 185.
[42] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[43] Manstein E. Menetettyjä voittoja. / Comp. S. Pereslegin, R. Ismailov. – M.: ACT; St. Petersburg Terra Fantastica, 1999. – s. 186.
[44] 1941: 2 kirjassa. Kirja 1./ Comp. L. E. Reshin ja muut; Ed. V.P. Naumova; Sisäänpääsy Taide. akad. A.N.Jakovleva. – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 433
[45] Ibid.
[46] Guderian G. Sotilaan muistelmat. – Smolensk: Rusich, 1999. – s. 208.
[47] Ibid., s. 408-416.
[48] Military History Magazine, 1989, nro 3. – s. 65.
[49] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa./ Comp., kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (M. Purkaevin muistelmat); TsAMO RF f. 15, op. 178612, nro 44, l. 198-209.
[50] Ibid.
[51] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (G. Sherstyukin muistelmat); TsAMO RF f. 15, op. 178612, nro 50, l. 111-121.
[52] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – (P. Novitshkovin muistelmat); TsAMO RF f. 15, op. 725588, nro 13, l. 210-233.
[53] Military History Magazine, 1989. – nro 5. – s. 27.
[54] Cherevichenko Ya. Ihmiset. Voitto. 1941 – 1945: Artikkelit. Esseitä. Muistoja. / Kokoonpannut Danishevsky I. M., Taratuta Zh. Kirja. 1. – 2. painos, lisäys. – M.: Politizdat, 1983. – 231 s.
[55] Ibid.
[56] Pokryshkin A.I. Sodan taivas. – M.: Voenizdat, 1980. – S. 5-15.
[57] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa 1. osa, kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – s. 428 (A. Kislitsynin muistelmat); TsAMO RF, f. 15, op. 725588, 29, l. 39-46.
[58] "11. koneistetun joukkojen 29. panssarivaunudivisioonan taisteluoperaatiot." Muistoja säilytetään Grodnon valtion historiallisen ja arkeologisen museon rahastoissa. Käsikirjoitus kirjoitettu marraskuussa 1965 museon henkilökunnan pyynnöstä.
[59] Kirjoitan vain muistista... Puna-armeijan komentajat Suuren isänmaallisen sodan ensimmäisten päivien katastrofista: 2 osassa 1. osa, kirjoittaja. esipuhe, kommentti ja biogr. S. L. Chekunovin esseitä. – M.: Venäjän koulutus- ja tiedesäätiö. Dmitry Pozharsky University, 2017. – S. 408-416 (S. Gurovin muistelmat).
[60] Ibid., s. 408-416.
[61] TsAMO RF, f. 15, op. 977441, nro 2, l. 186.
[62] TsAMO RF, f. 15, op. 977441, nro 2, l. 367-368.
[63] Taivaalla pääkaupungin yläpuolella // Punainen tähti. – 2001 18. joulukuuta; http://old.redstar.ru/2001/12/18_12/2_02.html
[64] Ibid.
[65] https://lenta.ru/articles/2015/08/08/aviationwar/
[66] http://airaces.narod.ru/spane/kopez.htm
[67] Maailmansota. 1939-1945. – M: LLC “Publishing House ACT”; St. Petersburg: Polygon Publishing House LLC, 2000. – s. 218-219.
[68] Tippelskirch K. Toisen maailmansodan historia. – Pietari: monikulmio; M.: AST, 1999. – s. 246-247.
[69] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[70] Lainaus: Toinen sota, 1939-1945. – M.: Venäjän valtion humanistinen yliopisto, 1996. – S. 379.
[71] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[72] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Voenizdat, 1968-1971
[73] Liddell-Hart B. Kolmannen valtakunnan taistelut. Muistelmat natsi-Saksan kenraalien korkeimmista arvoista. – M.: Tsentrpoligraf, 2005. – S. 271-272.
[74] Goebbels J. Päiväkirjat vuodelta 1945. Uusimmat kirjoitukset: per. hänen kanssaan. – Smolensk: “Rusich”, 1998. – S. 132-133.
[75] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Military Publishing House, 1968-1971.
[76] Müller-Hillebrand B. Saksan maa-armeija, 1933-1945. – M.: Isographus, Eksmo, 2002. – P. 284-286.
[77] Müller-Hillebrand B. Saksan maa-armeija 1933-1945. – M.: Isographus, Eksmo, 2002. – P. 284-291.
[78] Halder F. Sotapäiväkirja. Maavoimien pääesikunnan päällikön päivittäiset muistiinpanot 1939-1942. – M.: Military Publishing House, 1968-1971.
[79] Bock F. von. Seisoin Moskovan porteilla. Sotapäiväkirjat 1941-1945. – M.: Yauza, Eksmo, 2006. – 512 s.
[80] Reinhardt K. Käänny Moskovan lähellä. Hitlerin strategian romahtaminen talvella 1941/1942: Historialliset ääriviivat. – M.: Voenizdat, 1980. – P. 80-81.
[81] Karel P. Itärintama. Kahdessa kirjassa. – M.: Isographus, EKSMO, 2003.
[82] Bock F. von. Seisoin Moskovan porteilla. Sotapäiväkirjat 1941-1945. – M.: Yauza, Eksmo, 2006. – 512 s.
[83] Sotahistorialehti. 1990. – nro 9. – s. 39-47; TsKHIDK, f.1p, op. 32-6, d.2, l.8-9.
[84] Churchill W. Toinen maailmansota. Kirja kaksi. T 4. – M.: Voenizdat, 1991. – S. 522.
[85] 1941: 2 kirjassa. Kirja 2 – M.: International Foundation “Demokratia”, 1998. – S. 495-496.
[86] Zhukov G.K. Muistoja ja pohdintoja. T. 1. – M.: APN, 1979. – s. 236.
[87] Chuev F.A. Sataneljäkymmentä keskustelua Molotovin kanssa: F. Chuevin päiväkirjasta. – M.: TERRA, 1991. – s. 21.
[88] Ibid., s. 16.
[89] https://regnum.ru/news/843566.html
[90] Müller-Hillebrand B. Saksan maa-armeija 1933-1954. – M.: Isographus, Eksmo Publishing House, 2002. – S. 164-166.
[91] Rapallon sopimus 1922 // Military Encyclopedia. T. 6. / Grachev P. S. - M.: Military Publishing House, 2002. - S. 182.
[92] Hehn, Paul N. (2005), A Low Epärehellinen vuosikymmen: Suurvallat, Itä-Eurooppa ja toisen maailmansodan taloudellinen alkuperä, 1930–1941, Continuum International Publishing Group
[93] Mueller. Aussenhandelssystem und Industriepolitik Russlands waehrend des ersten und zweiten Fuenfjahrplanes in ihrer Bedeutung fuer die deutsch-russischen Wirtschaftsbeziehungen. 1934. Lainaus: https://ru.wikipedia.org/wiki/German-Soviet_trade_agreement_(1939)
[94] Neuvostoliiton ulkomaankauppa 20 vuoden ajan 1918-1937. Tilastollinen hakuteos. – M.: 1939.
[95] Parkinson Ft. Rauha aikamme: Münchenistä Dunkirkiin – The Inside Story. L., 1971. s. 130
